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I. Giris

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklari, biitiin kamu
alacaklarinin iginde en fazla imtiyazli olan ve rehinden de 6nce gelen riig-
hanli alacak grubudur'. Adindan da anlasildig iizere, iliskili oldugu esya-
nin/gayrimenkuliin aynindan/kendi varligindan kaynaklanmaktadir.

Bu alacaklar, biitiin alacaklardan (tlim kamu ve 6zel alacaklardan <kamu
hukuku ve 6zel hukuktan dogan tiim alacaklardan>) 6nce gelmektedir. Gerek
haciz ve gerekse iflds asamasinda en bagsta karsilanmasi gereken alacak gru-
budur. Rehinli alacaklardan da dnce gelmektedir.

Hangi kamu alacaklarinin, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogdugu net
olarak ortaya konulmalidir. Aksi halde hazirlanan sira cetvellerinde de yan-
lishiklar olacag: tabiidir.

Bu calisma kapsaminda esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu

alacaklarinin 6zellikleri tizerinde durulacak ve bu alacaklari nelerden ibaret
oldugu yargi kararlar ¢ergevesinde ayrintili olarak ele alinacaktir.

II. Esya ve Gayrimenkuliin Aynindan Dogan Kamu Alacaklarinin
Genel Ozelligi

Esya ve gayrimenkullin aynindan dogan kamu alacaklari, biitiin kamu
alacaklarinin icinde en fazla imtiyazli olan ve rehinden de 6nce gelen riig-
hanli alacak grubudur. Adindan da anlasildig1 lizere, iligkili oldugu egya-
nin/gayrimenkuliin aynindan/kendi varligindan kaynaklanmaktadir.

Doktrin ve yargi kararlarinda riichanli kamu alacaklar1 olarak adlandiri-
lan bu alacaklar, “giimriik resmi, bina ve arazi vergisi gibi esya ve gayri-
menkuliin aynindan dogan™ vergi alacaklaridir. Bu kamu alacaklari, ilgili
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esya ve gayrimenkuliin ayni degerlerinin varlig1 sonucu tahakkuk etmekte-
dir’. Burada, hacze konu (veya iflas masasina giren) mal ile dogrudan ilgili
ayni vergilerin tahsilinde riichan hakk: tanmnmasi durumu séz konusudur’.
Kamu alacaginin diger alacaklardan 6nce gelmesi yalniz, esya ve gayrimen-
kuliin aynindan dogan kamu alacaklar1 i¢in kabul edilmistir®. Bu alacaklarin
en bilylik 6zelligi, bunlarin rehinli alacaklardan da 6nce gelmeleridir.

Rehinli alacaklar, kural olarak diger alacaklara karsi 6ncelige sahiptir.
Diger bir ifadeyle rehinli alacaklarin riighan hakki vardir’. Rehinli alacakla-
rin bu dncelifi, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogmayan kamu alacaklari
bakimindandir. Dolayisiyla esya ve gayrimenkuliin aynindan dogmayan bir
kamu alacagindan dolayi konulan haczin, kendinden 6nce konulan bir rehne
karsilig1 6nceligi bulunmamaktadir®. Dolayistyla, kural olarak énce rehinli
alacak karsilanir, daha sonra kamu alacag: tatmin edilmeye ¢alisilir’. Ancak
esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklar1 rehinden de dnce

2 KOCAK Muhsin, Vergi — Icra Hukuku (Mukayeseli), Seckin Yayincilik, Anka-
ra 2011, s. 96; Kanun gerekcesinde de bu husus su sekilde ifade edilmektedir:
“Kamu alacag1 o malin aynina taalliik ediyorsa nevama mal borg¢lu durumda ol-
dugundan bu miinasebetle dogan kamu alacagi rehinli alacaga da tercih olun-
maktadir. (Bina Vergisi, Gtimriik Vergisi gibi)”. AATUHK Gerekgesi, s. 782.

*  ONCEL Muall&/KUMRULU Ahmet/CAGAN Nami, Vergi Hukuku, Turhan
Kitabevi, Ankara 2011, s. 166.

*  AKCAN Recep, Hacze Istirak, Seckin Yaymecilik, Ankara 2005. s. 135.

“Davaci vekili ... Vergi Dairesine pay ayrilmamaswin 6183 sayili Yasann 21/2.

Maddesine aykwr1 oldugunu ileri siirerek sira cetvelinin iptaline karar verilmesi-

ni talep ve dava etmigtir... Satiga konu aracin 3.12.1998 tarihinde Vergi Daire-

sinin uyguladigi hacizden once 21.4.1998 tarihinde davali bankaya rehnedilmig
olmasina ... gore davaci vekilinin yerinde goriilmeyen biitiin temyiz itirazlarimn
reddi...”. Y.19.HD, 23.09.1999 giin ve E. 4486, K. 5102, DEYNEKLIi Ad-

nan/KISA Sedat, Hacizde ve iflasta Sira Cetveli, Turhan Kitabevi, Ankara 2005,

s. 307, no. 255.

“Davact vekili, vergi dairelerinin alacaklar: icin konulan hacizlerin davali

lehine tesis edilen ipotege garameten istirak etmesi gerektigini ... sira cetvelinin

hatali oldugunu ileri siirerek sira cetvelinin iptaline karar verilmesini talep ve
dava etmigtir... Egya ve gayrimenkuliin aynindan dogmayan vergi alacagindan
dolayr konulan haczin daha once tesis edilen ipotege karsi dnceliginin bulun-
mamasina gére, davaci vekilinin yerinde goriilmeyen biitiin temyiz itirazlarmin
reddi...”. Y.19.HD, 14.09.2006 giin ve E. 2006/6986, K. 2006/8349, BILGEN

Mahmut, Icra ve Iflas Hukukunda Sira Cetveli, Adalet Yaymnevi, Ankara 2011,

s. 227; BILGEN Mahmut, iflasin Ertelenmesi, Konkordato, Sira Cetveli — Iha-

lenin Feshi, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, s. 771. ’

7 BAYRAKLI H. Hiiseyin, Vergi Icra Hukuku, Afyon 2000, s. 68.
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gelmektedir®. Bu durumda, riighan hakkina sahip olan esya ve gayrimenku-
ltin aynindan dogan vergi alacag: karsilandiktan sonra sira rehinli alacaga
gelir.

Rehinli alacaklarin, karsisinda dncelige sahip olmadig tek alacak grubu,
esya ve gayrimenkullin aynindan dogan riichanli kamu alacaklaridir.
AATUHK’un 21/2. maddesinde bu durum su sekilde hitkkme baglanmistir:
“Rehinli alacaklilarin haklart mahfuzdur. Ancak, giimriik resmi, bina ve
arazi vergisi gibi esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan amme alacaklari o
esya ve gayrimenkul bedelinden tahsilinde rehinli alacaklardan evvel gelir”.
AATUHK ’taki bu hiikiim, aslinda IIK’daki hiikkme uygun olarak gegici ko-
misyonca son haline getirilmistir’.

Once bir rehin akdi ile temin edilmis bir alacak varsa ve kamu alacagi da
lizerinde rehin bulunan egya veya gayrimenkuliin aynindan dogmussa, satis
bedelinden 6nce bu kamu alacagi 6denecek daha sonra rehinli alacak igin
6deme yapilacaktir. Bu durum IIK’nin 206. maddesindeki siralama bakimin-
dan da aynen boyledir.

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklarinin hacizde sa-
hip oldugu oncelik benzer sekilde iflds asamasi bakimindan da gegerlidir.
Dolayisiyla bu alacaklar hem haciz hem de iflasta tartismasiz dncelige sahip
alacak tiirtidiir.

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklar iflds masasina
riighanli alacak olarak kaydedilir'®. iflastaki adi ve imtiyazli alacaklarin sira-
si1 gosteren ve IIK’nin 140. maddesine gore hacizdeki sira cetvelinin olu-
sumunda da dikkate alinan IIK’nin 206. maddesinin 1. fikrasinda da benzer
hiikiim yer almaktadir. Maddenin baslig1 “Adi ve Rehinli Alacaklarin Sira-
s1”dir. Maddenin ilk fikrasinda esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan ver-
gilerin ve rehinli alacaklarin riighan hakkina sahip oldugu belirtilmistir:
“Alacaklar: rehinli olan alacaklilarin satis tutari iizerinde, giimriik resmi ve
akar vergisi gibi Deviet tekliflerinden muayyen egya ve akardan alinmasi
lazim gelen resim ve vergi o akar veya esya bedelinden istifa olunduktan
sonra riichan haklari vardir”.

Bu durumda, rehinli alacaklar bu vergilerden sonraki sirayi alacaklaridir. CE-
LIK Binnur, Kamu Alacaklarinin Takip ve Tahsil Hukuku, [maj Yaymcilik, An-
kara 2000, s. 132; Ayrintihi bilgi i¢in bkz. USTUN, s. 98 vd.

Gegici komisyon raporunda su sekilde ifade edilmektedir: “Hiikiimet tasarisin-
da dmme alacagimin o malin ayrmina taallitk etmesi halinde diisiiniilen ve bugiin
Iera ve Iflas Kanunumuzda da mevcut olan riichan hiikmii Icra ve Iflds Kanu-
nundaki metne uygun bir sekilde ifade edilerek (Malin aynina taallik etmek) gi-
bi bir ifadenin kasdettigi mdnaya vuzuh verilmistir’. AATUHK Gerekgesi, s.
795. :

'Y DEYNEKLI/KISA, s. 733.
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Kanunlardaki bu diizenlemelerle, esya ve gayrimenkuliin aynindan do-
gan vergiler bakimindan, ilgili esya ve gayrimenkul “teminat olarak™ kabul
edilmis bulunmaktadir''. Bu diizenleme, 6zel hukuktaki ayni sorumlulugun
vergi hukukundaki goriintimii niteligindedir'”>. Ayni sorumlulukta vergiden
sorumlu tutulan egyanin kime ait oldugunun 6nemi bulunmamaktadir. Vergi
idaresi alacagin tahsili igin ilgili esyanin halihazirdaki malikine yo6nelir'.
Ancak ayni sorumluluk sahsi sorumlulugu ortadan kaldirmamaktadir. Bu
ylizden, kendisine teminat olusturan esyadan, o esyanin aynina iliskin kamu
alacaginin tamaminin tahsil edilememesi halinde, alinamayan kisim baki-
mindan borglunun sorumlulugu devam eder'®. Yani ilgili esyanin paraya
cevrilmesi, o egyanin aynindan kaynaklanan kamu alacagini karsilayamazsa,
kargilanamayan kisim i¢in artik kamu alacaginin 6nceligi kalmamaktadir. Bu
durumda 6rnegin iflds halinde, karsilanamayan kisim imtiyazli alacaklar
arasinda 3. sirada yer alir®,

Iflas halinde, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklarinin
riichanli olabilmesi i¢in bu egyalarin veya bu egyalar satilmis ise satis bedel-
lerinin iflas masasinda bulunmas: sarttir'®, Diger mallarin satis bedelinden,

"' DEYNEKLI Adnan, [flasin Vergi Alacaginn Tahsiline Etkisi, Yetkin Yaymlari,
Ankara 1998, s. 114; Kamu alacag: igin teminat hiikmiinde kabul edilen egya
icin ayrica bkz USTUN, s. 111 vd.

> DEYNEKL], s. 114.

B “Ayni sorumlulukta esya kendi biinyesine siki sikiya bagh bir vergi borcuna
giivence [tutulmaktadir]”.ONCEL/KUMRULU/CAGAN, s. 80; DEYNEKLI, s.
114.

' DEYNEKLI, s. 115.

' Kars. DEYNEKLI, s. 115; “Eger bir aracin satigindan elde edilecek para, o

aracin MTV borcunu karsilamiyorsa, MTV alacagimn geri kalan: diger adi ala-

caklar gibi 4. swrada karsilanacaktir. Zira egyamn aynindan dogan alacaklar,
sadece o esyanin bedelinden dncelikle ddenirler,; bakiye borg, miiflise ait bagka
mallarin satig bedelinden ve 4. sirada kargilanir”. Y.19.HD, 19.01.2006 giin ve

2005/9266, K. 2006/180, BILGEN, s. 551, BILGEN, iflas, s. 773. (NOT: Mah-

keme kararinin verildigi tarih itibariyle kamu alacaklarinin imtiyazi kaldirilmis

bulunmaktaydi. Kamu alacaklar1 adi alacaklarla birlikte isleme tabi tutulmak-
taydi. Mevcut diizenleme itibariyle kamu alacaklar: imtiyazl alacak olarak sira
cetvelinin 3. sirasinda yer almaktadir).

“Bu nedenle giimriik vergisinden dogan alacagwn riichanl olabilmesi icin, giim-

riige tdbi egyanin veya bu esgya satilmigsa, satig bedelinin iflds masasinda olmasi

sart olup, diger mallarin satiy bedelinden giimriik vergilerinin 6denmesi miim-

kiin degildir’. Y.19.HD, 02.11.2007, E. 2007/6982, K. 2007/9470, BILGEN, s.

539; BILGEN, iflas, s. 766; Y.19.HD, 19.02.2009 giin ve E. 2009/85, K.

2009/1297, BILGEN, s. 537; BILGEN, iflas, s. 764; Y.19.HD, 15.02.2008 giin

ve E. 2007/9175, K. 2008/1286, BILGEN, s. 538; BILGEN, iflas, s. 765.

16



Esya ve Gayrimenkuliih Aynindan Dogan Kamu Alacaklarmn... 1771

ilgili kamu alacaginin bu ménada bir 6nceligi bulunmamaktadir, diger malla-
rin satigindan ilgili kamu alacaklari karsilanamaz'’. Kisaca kamu alacaginin
buradaki riighan hakki, aynindan dogmus oldugu esya ve gayrimenkul aci-
sindan s6z konusu olmaktadir.

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan vergi alacag i¢in, hacze istirak
s6z konusu degildir, ayrica buna gerek de yoktur'®, Ciinkii bu alacaklar riig-
hanli alacak olarak en One gegip satis bedelinden Oncelikle 6deneceklerdir.
Bu alacaklarin sahip oldugu riichan hakki dolayisiyla, bunlar i¢in ayrica
takip yapilmasi ve haciz konulmas: zorunlu degildir".

Yargitay’in kararlarinda da, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan
kamu alacaklarinda hacze istirakin s6z konusu olmadigi, bunlar i¢in ayrica
takip yapilmasina ve haciz konulmasina da gerek bulunmadig: vurgulanmak-
tadir. Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun bir kararinda bu husus su
sekilde belirtilmistir: “Kamu alacag: esya veya gayrimenkuliin aynindan
doguyor ise hacze istirak soz konusu olmayacag: gibi, ayrica bir haciz kara-
rit da aranmayacak, bu tiir alacaklarin, diger alacaklardan, hatta rehinli
alacaklardan da once ddenmesi gerekecektir™™. Bu alacaklar dogrudan esya

“Giimriik vergilerinden dogan alacagin riichanli olabilmesi icin, giimriige tabi

esyann veya bu esya satilmigsa, satig bedelinin iflds masasinda olmas garttir.

Diger mallarin satis bedelinden giimriik vergisinin 6denmesi miimkiin degildir”.

Y.19.HD, 02.11.2007, E. 2007/6982, K. 2007/9470, BILGEN, s. 539.

'*  AKCAN,s. 150, 152.

' IPEKCI Nizam, Haciz Ihtiyati Haciz Sira Cetveli, Adil Yaymevi, Ankara 2006,

s. 294; AKCAN, s. 137.

20 ¥ HGK, 31.03.2004 giin ve E. 2004/19-181, K. 2004/195, Kazanci I¢tihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com; “Malin aynindan dogan vergi alacag igin
ayrica takip yapimas: ve mala haciz konulmasi gerekli degildir”. Y.19.HD,

13.09.1995 giin ve E. 1995/7341, K. 1995/7301, BILGEN, flds, s. 773, YKD,
Yil 1996, S. 3, s. 442 vd.; “Motorlu Tagit Vergisi aracin aymndan dogan bir
vergi olup ayrica takip yapip haciz uygulanmasi gerekmeden bu vergi alacagi
icin pay ayridmahdir”. Y.19.HD, 03.02.2000 gin ve E. 8339, K. 629,
DEYNEKLI/KISA, s. 298-299, no. 238; “Bedeli paylasima konu taginmasin ay-
nindan dogan emlak vergisi icin ayrica haciz konulmasina gerek bulunmaksizin
tasinmaza haciz uygulayan alacaklidar ve rehinli alacaklilardan énce pay ay-
ridmalidir”. Y.19.HD, 18.06.1998 giin ve E. 3208, K. 4312, DEYNEKLI/KISA,
s. 314-315, no. 270; “Emlak vergisi alacag i¢in ayrica takip yapilmas: ve haciz
konulmasima da gerek bulunmamaktadir”. Y.19.HD, 03.07.1997 giin ve E.
4752, K. 6971, DEYNEKLI/KISA, s. 1049, no. 414; Y.19.HD, 03.07.1997 giin
ve E. 4752, K. 6971, DEYNEKLI/KISA, s. 322, no. 283; “Bu miktarin derece
kararina alinmasi igin ayrica haciz islemine gerek yoktwr”. Y.]12.HD,
16.04.1986 giin ve E. 2025, K. 448, DEYNEKLI/KISA, s. 1066, no. 436; “Mo-
torlu tasit vergisi malm aynindan kaynaklanan bir vergi olmasi nedeniyle bu
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ve gayrimenkuliin ayniyla iligkili olduklarindan, s6z konusu esya veya gay-
rimenkuliin satigindan, bu alacaklar igin (daha 6nce takip yapilmasina gerek
bulunmadan) pay ayrilmalidir.

Gelir Idaresi Bagkanlidi’nca ¢ikarilan 2007/4 seri numarali Tahsilat I¢
Genelgesi’'nde de egya ve gayrimenkuliin aynindan dogan alacaklarin sira
cetvelini hazirlayan icra miidiirliigiince tespit edilecegi belirtilmektedir®.
Yargitay’in bir kararinda da, icra Miidiirliigii’nce gayrimenkuliin satisindan
sonra, ilgili gayrimenkuliin bagli oldugu belediyeye emldk vergisi borcu
bulunup bulunmadimin sorulmas: gerektigi ifade edilmistir’. Yargitay’in
kararlar1 ve bu alacaklarin riighan hakki goz oniinde bulunduruldugunda,
esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklari i¢in ayr1 bir takip
yapilmasina ve haciz konulmasina gerek olmadig1 anlasilmaktadir. Bu ala-
caklara taninan riichan hakki, bunlar i¢in ayrica takip yapilmamasini da kap-
samaktadir.

Doktrinde, kamu alacaginin 6nceki hacze istirak etmesi ve satis isleminin
de kamu idaresi tarafindan yapilmasi durumunda, kamu idaresinin kendi
paym dahi almadan satig bedelinden masraflari diisiip kalan tutar1 ilk haczi
koyan icra dairesine sira cetvelini ve paylastirmay1 yapmak iizere gonderdigi

alacak i¢in ayrica haciz uygulamasi gerekmeksizin éncelikle pay ayrilmalidr”.
Y.19.HD, 15.03.2001 giin ve E. 2001/619, K. 2001/1816, DEYNEKLI/KISA, s.
294, no. 228; Y.19.HD, 13.09.1995 giin ve E. 7341, K. 7301, DEYNEKLI/ KI-
SA, s. 342, no. 315; BILGEN, s. 552.

Ancak, Yargitay’in daha 6nce vermis oldugu bir karara dayanarak, hacizli malin
aynindan dogan vergilere sira cetvelinde pay ayrilmasi igin, hacizli malin sati-
sindan &nce bu tiir malin aynindan dogan vergiler dolayisiyla mal {izerine haciz
konulmasmin zorunlu oldugu belirtilmektedir. Bu konuda bkz. COSKUN Mah-
mut, Aciklamalr — Igtihatli Amme Alacaklarimn Tahsil Usulii Hakkinda Kanun,
Se¢kin Yaymncilik, Ankara 2011, s. 206; “Kamu alacagimin malin aynindan
dogmasi halinde, malin paraya ¢evrilmesinden dnce usuliine uygun konulan bir
haciz yoksa hacze istirak séz konusu olmaz”. Y.19.HD, 13.10.1994 giin ve E.
7318, K. 9371, COSKUN, s. 206, dn. 83. |

“Vergi Dairesince satig bedelinden kendi alacagimin tamami tahsil edildikten
sonra bu durum da belirtilerek, takyidat listesi ile satis bedelinden kalan tutar,
swa cetveli dagitimi yapilmak tizere, bu vergi dairesinden sonra ilk haczi koyan
icra dairesine gonderilecektir’. Bkz. 13.06.2007 tarih ve B.07.1.GIB.0.06.36/
3676-302/53388 Sayili, 2007/4 seri numarali Tahsilat I¢ Genelgesi, ornek 4.
“cra Miidiirliigiince taginmazin satisindan sonra tasmmasm baglh bulundugu
Belediyeden emlak vergisi borcu bulunup bulunmadig: sorularak, varsa dncelik-
le emlak vergisi borcu satis bedelinden ayrilacak, kalan bakiye ise paylastirila-
caktir”. Y.19.HD, 03.07.1997 giin ve E. 4752, K. 6971, DEYNEKLI/KISA, s.
322 no. 283,

21
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belirtilmektedir®. Satis tutarinin icra dairesine gitmesi, siralama ve paylas-
tirma yapilip alacakli kamu idaresine diisen payin gdnderilmesi ¢ok uzun bir
zaman alacagindan, alacakli kamu idaresinin satisi gergeklestirdikten sonra
kendi ve varsa diger kamu idarelerinin payini ayirip kalan tutari icra dairesi-
ne gondermesi gerektigi vurgulanmaktadir®. Oneriye gore, satig islemini
yapan kamu idaresinin sira cetvelini ve garameten taksimi yapmasi gerek-
mektedir.

Bu 6neriyi elestiren diger bir goriiste ise, sira cetvelini diizenleme gore-
vinin icra dairelerine verildigi, kamu idarelerinin kanundan almadigi bir
yetkiyi kullanamayacag: belirtilmekte ve uzmanlik gerektiren bir konu olan
sira cetvelini hazirlama iginin kamu idarelerince yapilamayacagi hakli olarak
vurgulanmaktadir®.

Sira cetvelinin ilk haczi uygulayan icra dairesince yapilacaginda herhan-
gi bir tereddiit bulunmamaktadir. Gergekten de sira cetvelini hazirlama gore-
vinin kamu idarelerine verilmesi, gerek kanun hiikmii, gerekse uzmanlik
gerektiren bir alan olmasi itibariyle miimkiin degildir. I¢ Genelge’de de be-
lirtildigi lizere satig kamu idaresince yapiliyorsa, kamu idaresinin kendi ala-
cagini Oncelikle ayirip kalani icra dairesine géndermesi gerekir. Boyle bir
uygulama, kamu alacaklarinin hizli bir sekilde tahsil edilmesinin gerekliligi-
ne de uygundur. Ancak bunun i¢in kamu alacaginin miktarinin ve 6ncelik
durumunun tereddiide yer vermeyecek sekilde agik olmasi gerekir. Ornegin
ilk haczi koyanin kamu idaresi olmasi1 ya da esya veya gayrimenkuliin ay-
nindan dogan vergi alacaginin bulunmas: durumlarinda oldugu gibi, kamu
alacagina tahsis edilecek miktar konusunda kesinlik bulunmasi gerekir. Za-
ten kamu idaresince satis yapilmasi durumunda kural olarak kamu alacagina
ayrilacak pay konusunda bir kesinlik bulunmaktadir. Kamu alacagina ne
kadar pay ayrilacaginin kesin olarak belli olmadig durumlarda, satis bedeli-
nin elbette ki icra dairesine gonderilmesi gerekecektir®®.

Sira cetveli hazirlanirken, ilgili kamu alacaginin, esya ve gayrimenkuliin
aymindan dogup dogmadigi dikkate almmalidir’’. Esya ve gayrimenkuliin

#  Bkz. ACAR Mustafa Giirhan/YIGIT Hasan, “Amme Alacaklarinda Riighan
(Oncelik) Hakk1”, Vergi Diinyast, S. 318, Subat 2008, s. 81.

*  ACAR/YIGIT, s. 81.

% COSKUN, s. 210.

% USTUN, s. 182-183.

T “Davaci vekili ... giimriik vergi ve resimlerinin imtiyazli alacaklardan oldugu,
bu nedenle 3. sirada islem gormesi gerektigini ileri siirerek sira cetvelinin ipta-
line karar verilmesini talep ve dava etmistir... [IK nun 206.maddesinin 1. fikra-
sina gore giimriik resmi rehinli alacaklardan énce 6denmesi gereken aldcaklar-
dandwr. Somut olayda davaci Vergi Dairesinin alacagimin amilan hiikiim kapsa-
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aynindan dogmadigi anlasilan kamu alacaklarinin 6nceligi bulunmamaktadir.
Bu takdirde s6z konusu alacaklar, haciz yoluyla takipte sartlar1 varsa hacze
istirak edebilir, iflas yoluyla takipte ise imtiyazli alacak olarak sira cetvelinin
3. sirasinda yer alir’®, Bu yiizden ilgili alacaklarin esya veya gayrimenkuliin
aynindan kaynaklanip kaynaklanmadiginin iyi tespit edilmesi gerekir. Konu
yargiya intikal ettiginde ise bu tespit mahkemece yapilmalidir®.

ITI. Esya ve Gayrimenkuliin Aynindan Dogan Kamu Alacaklarimin
Kapsam

AATUHKun 21/2. maddesinde “giimriik resmi, bina ve arazi vergisi
gibi” esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklarindan bahse-
dilmigtir. Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklari sadece
burada sayilan vergilerle sinirli olmayip, benzeri nitelikteki vergiler de bu
kapsama girmektedir’’. Bu kapsama girdigi kabul edilen vergiler sunlardir:

A. Bina ve Arazi vergisi

Emlak Vergisi Kanunu’nun (EVK) i¢inde bu iki vergi tiirii de diizenlen-
mistir. Bina vergisinin konusu, Tiirkiye sinirlar1 iginde bulunan binalardir

minda bulunup bulunmadig: iizerinde durularak ... karar verilmelidir’.
Y.19.HD, 30.03.2006 giin ve E. 2005/1937, K. 2006/3293, BILGEN, s. 540.
“Bir malin aymindan kaynaklanan ... nitelikte olmayan kamu alacaklar ise 6183
sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’un 21 nci maddesinin
son fikrasi hiikmiine gore siralamaya tabi tutulur”. Y.19.HD, 18.10.2007 giin ve
E. 2007/4338, K. 2007/8937, BILGEN, Ifls, s. 770, BILGEN, s. 540; “Satisa
ve bedeli paylasima konu mallar ... esyalardan olmadigindan bu mallar iizerin-
de Vergi Dairesinin bir dnceligi bulunmamaktadir. Mallarin satimindan énce
haciz konulmasi halinde 6183 sayili Yasamin 21/1. maddesi uyarinca ilk hacze
istiraki miimkiindiir”. Y.19.HD, 15.05.1997 giin ve E. 2737, K. 4979,
DEYNEKLI/KISA, s. 326, no. 289, s. 105, no. 416.

“Bu durumda mahkemece davaci yanin alacaklarimn iflds masasindaki mallarin
aynmindan kaynaklanp kaynaklanmadigimin saptanmas: ve eger bu tiir alacaklar
soz konusu ise, ilgili olduklar1 mallarin satig bedelinden oncelikle ddenmek iize-
re, iflds swra cetvelinde riichanl siraya yazilmalar: noktasinda sikdyetin kabulii-
ne karar vermek gerekir’. Y.19.HD, 18.10.2007 giin ve E. 2007/4338, K.
2007/8937, BILGEN, iflas, s. 770, BILGEN, s. 540.

“6183 sayili Yasanmin 21/2. maddesinde giimriik resmi, bina ve arazi vergisi gibi
esya ve gayrimenkuliin aymndan dogan amme alacaklarimin gayrimenkul bede-
linden oncelikle tahsil edilecegi belirtilmistir. Buradaki sayilan vergi nitelikleri
tadadi olmayp, benzeri vergiler icin de uygulanr”. Y.19.HD, 28.06.1994 giin
ve E. 4582, K. 6936, DEYNEKLI/KISA, s. 345, no. 321.
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(EVK md. 1). Arazi vergisinin konusu ise benzer sekilde, Tiirkiye sinirlari
i¢cinde bulunan arazi ve arsalardir (EVK md. 12).

Bina ve arazi vergisi, gayrimenkuliin aynindan dogan vergi tiirtidiir. Ge-
rek haciz ve gerekse iflasta riighan hakkina sahip olup rehinli alacaklardan
da once gelmektedir. Yargitay kararlarinda da emlak vergisinin hem haciz
hem de iflasta rehinli alacaklardan da once geldigi vurgulanmaktadir: “Em-
lak vergisi alacag: tasinmazin aynindan kaynaklanan bir vergi olmas: nede-
niyle IIK. nun 206/1. maddesi ve 6183 sayili Yasanin 21/2. maddesi uyarinca
rehinli alacaklardan da énce ddenmesi gerekir™'. Belediyelerin aldig1 diger
vergilerin bu manida 6nceligi olmadig: i¢in, bunlarin toplu olarak blldiI‘llIﬂCSl
halinde, emlédk vergisine iligkin alacak miktarinin ayrica tespiti gerekir'”.

Haciz yoluyla takip yaplllyorsa gayrimenkuliin satis bedelmden tapu
harci ile birikmis emlak vergisi ve cezalari 6ncelikle ddenecektir’. Riichan
hakki, iflds yoluyla takipte, gerek ifldsin agilmasindan 6nceki donemdeki
emlak vergisi ve gerekse tasfiye siirecinde masada bulunan gayrimenkullerin
emlék vergisi bakimindan gegerlidir*.

31 Y.19.HD, 03.07.1997 giin ve E. 4752, K. 6971, DEYNEKLI/KISA, s. 1049, no.
414; “Emlak Vergisi, IIK nun 206/1. maddesi uyarinca vergi konusu malin satigi
halinde satis bedelinden rehinli alacaklardan énce pay alir. Bedeli paylasima
konu tasinmasin aymindan dogan emlak vergisi icin ayrica haciz konulmasina
gerek bulunmaksizin taginmaza haciz uygulayan alacaklilar ve rehinli alacakl-
lardan énce pay ayrimalidir”. Y.19.HD, 18.06.1998 giin ve E. 3208, K. 4312,
DEYNEKLI/KISA, s. 314-315, no. 270; Y.19.HD, 03.07.1997 giin ve E. 4752,
K. 6971, DEYNEKLI/KISA, s. 322, no. 283.

“Emlak Vergisi alacag: tasinmasin aynmindan dogan bir alacak olup, oncelikle
ddenir; fakat cevre temizlik vergisi bu kapsamda degildir. Somut olayda davaci
Belediyenin alacagimin toplu olarak bildirildigi goriilmiistiir. Bu durumda mah-
kemece Emlak Vergisi ve Cevre Temizlik Vergisi alacaklar: tutarlarinin ve do-
nemlerinin ayr1 ayri tespiti ve yukarida gdsterilen ilke cergevesinde sikayetin
incelenmesi gerekir’. Y.19.HD, 24.06.2009 giin ve E. 2009/5068, K.2009/6185,
BILGEN, s. 546; “Mahkemece, sira cetvelinde paylagtirilan parann, esyanin
aynindan dogan vergi borcuna konu mallarin satis bedelinden kaynaklanp kay-
naklanmadig da aragtirilar, tiim deliler birlikte degerlendirilmek suretiyle vari-
lacak uygun sonug ¢ergevesinde karar verilmesi gerekir”. Y.19.HD, 24.11.2009
giin ve E. 2009/10759, K. 2009/11116, BILGEN, s. 548.

KARMIS Enver, “Imtiyazli is¢i Alacagi, Kamu Alacagi, Ugiincii Sahistaki
Alacak ve TMSF ile Kamu Bankalarimin Amme Alacag: Takibinde Sira Cetve-
1i”, Istanbul Barosu Dergisi, Y1l 2005, C. 79, S. 2, s. 374.

** DEYNEKL], s. 118.
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B. Motorlu Tasitlar Vergisi

Motorlu Tagitlar Vergisi Kanunu’nun 1. maddesinde verginin konusu
diizenlenmistir. Buna gore kanunda yazili tarifelerde yer alan ve ilgili mii-
diirliik, sube veya biirolara kayit ve tescil edilmis olan motorlu kara tasitlari,
ucak ve helikopterler, motorlu tasitlar vergisine tabidir.

Motorlu tagitlar vergisi, aracin aynindan dogan bir vergi olup riichan
hakkina sahiptir. Aracin {izerinde rehin bulunsa dahi, satig bedelinden 6nce
motorlu tasitlar vergisi 6denir. Bu vergi 6denmeden tasitin ihale alicisi
adina tescili miimkiin degildir®. Bu bakimdan icra miidiirliigiiniin ihale be-
delinden, satisa konu araca ait motorlu tasit vergisini kesip vergi dairesine
odemesi, kanuna uygundur®’.

Iflas durumunda ise, motorlu tasit fiilen iflds masasinda bulunmasa dahi,
bu alacak riichanli olarak sira cetveline kaydedilmelidir’®. Motorlu tasitlar

& AKCAN, s. 140; KARMIS, s. 374; “Satisa konu aracin aynmindan dogan Motor-
lu Tasut Vergisi alacagmmin onceligi bulunmaktadir”. Y.19.HD, 18.12.2003 giin
ve E. 2003/10817, K. 2004/12879, DEYNEKLI/KISA, s. 281, no. 203; “Motor-
lu tasit vergisi aracin aynmindan kaynaklanan bir vergi olmasi nedeniyle rehinli
alacakhidan once pay ayrilmasinda bir isabetsizlik bulunmamaktadir’.
Y.19.HD, 23.10.2003 giin ve E. 2003/3257, K. 2003/10376, DEYNEKLI/KISA,
s. 283, no. 206; Y.19.HD, 15.03.2001 gim ve E. 2001/619, K. 2001/1816,
DEYNEKLI/KISA, s. 294, no. 228; Y.19.HD, 03.02.2000 giin ve E. 8339, K.
629, DEYNEKLI/KISA, s. 298-299, no. 238; “Motorlu Tasit Vergisi, satis ve
bedelinin paylasima konu malin aymindan dogan bir vergi olmasi nedeniyle,
6183 sayili Yasamin 21/1. maddesi uyarinca rehinli alacaklardan da once
ddenmesi gerekir”. Y.19.HD, 13.09.1995 giin ve E. 7341, K. 7301,
DEYNEKLI/KISA, s. 342, no. 315, BILGEN, Iflds, s. 773; Y.19.HD,
23.01.1997 giin ve E. 8934, K. 282, DEYNEKLI/KISA, s. 1051-1052, no. 418;
Y.19.HD, 21.09.1195 giin ve E. 6756, K. 7290, DEYNEKLI/KISA, s. 1055-
1056, no. 424.

“Motorlu Tasitlar Vergisi 197 sayili Motoriu Tagitlar Vergisi Kanun’unun 1
inci maddesinde yer alan tagitlarin aynindan dogan bir vergidir. Cebri artirma-
va konu olan aracin motorlu tasitlar vergisi borcu ddenmeden ihale alicist adi-
na tescili dahi miimkiin degildir”. Y.19.HD, 26.01.2011 giin ve E. 2010/14362,
K. 2011/685, BILGEN, s. 547.

7 Y.12.HD, 25.04.2011 giin ve E. 2010/26855, K. 2011/7972, Kazanc1 Igtihat
Bilgi Bankasi, http://www kazanci.com.

“Mahkemece motorlu tasitlar vergisinin esyanin aymndan kaynaklandigi kabul
edilmigse de sikayete konu araglarin iflas masasnda fiilen olmamas: nedeniyle
sikayetin reddine hiikmolunmustur. Oysaki séz konusu tasitlarin iflds masasina
sonradan fiilen girmesi ve satilmasi ihtimali bulundugundan, bu araglarin satis
bedelinden oncelikle motorlu tasitlar vergisine riichanli olarak pay ayrilmasi
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vergisinin &nceligi, aracin satildigi tarih itibariyle mevcut vergi alacagmni
kapsamaktadir. Aracin satildigi tarihten sonra dogan motorlu tagitlar vergisi
borcunun satig bedelinden 6denmesi miimkiin degildir®.

Trafik cezalari, motorlu tagitin aynindan dogmamaktadir. Bu itibarla tra-
fik cezalarinin, motorlu tagitin satis bedelinden tahsilinde rehinli alacaklar
kargisinda bir 6nceligi bulunmamaktadir®. Trafik kurallarina aykirilik halin-
de uygulanan yaptirimin, motorlu tagitin ayniyla ilgisi yoktur. Dolayisiyla bu
gibi alacaklarin rehinli alacaklar kargisinda riighan hakk: s6z konusu degil-
dir. Bu durumda trafik cezalari ancak, esyanin aynindan dogmayan kamu
alacag: olarak isleme tibi tutulacaktir. Buna gore trafik cezalarindan dolayi
konulan hacizler AATUHK un 21. maddesindeki sartlarin varligi halinde
hacze istirak edebilecektir. flas durumunda ise “trafik para cezas: gibi diger
kamu alacaklarimn sira cetvelinin 3 iincii sirasina kaydedilmesi” gerekecek-

tir*!,

gerekir”. Y.19.HD, 17.03.2010 giin ve E. 2010/929, K. 2010/2974, BILGEN, s.
547-548.
“Motorlu tasit vergisi aracim aymindan dogan bir vergi alacag ise de aracin
satildigi tarih itibariyle mevcut Motorlu Tasit Vergisi alacagimn aracin satig
bedelinden dnceligi bulunmaktadir. Bu nedenle aracin satildig1 tarihten sonra
olusan 2004/2 ve 2005 yili Motorlu Tagit Vergisinin satig bedelinden 6denmesi
miimkiin degildir”. Y.19.HD, 30.03.2006 giin ve E. 2006/1939, K. 2006/3295,
BILGEN, s. 553, BILGEN, Iflas, s. 769; “Soz konusu alacagin, miflis sirket
adina trafige kayith toplam alti adet aracin 1999/2004 yillar: arasindaki do-
nemlerde tahakkuk ettirilmis olan Motorlu Tasitlar Vergileri ile bunlarin gecik-
me zamlarimin toplamindan olustugunun agikga anlasiimas: karsisinda, anmilan’
alacagin 6183 sayii Amme Alacaklarvun Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un
21/2. maddesi anlaminda araclarin aymindan kaynaklandigimn kabulii ge-
- rek[mektedir]”. Y.HGK, 08.11.2006 giin ve E. 2006/19-693, K. 2006/688,
BILGEN, s. 549, BILGEN, iflas, s. 771.
“Trafik cezast aracin aymndan dogan bir alacak niteliginde olmadigindan énce-
ligi bulunmamaktady”. Y.19.HD, 30.03.2006 giin ve E. 2006/1939, K.
2006/3295, BILGEN, s. 553, BILGEN, iflas, s. 769; “T; rafik cezalar: tagitin ay-
mndan kaynaklanan vergi borcu olmadigindan satisa konu aragla ilgili olmayip
trafik kurallarm ihlal sonucu verildiginden satis bedelinden mahsup edilmesi
miimkiin degildir”. Y.12.HD, 04.07.2000 giin ve E. 2000/10474, K. 2000/11276,
DEYNEKLI/KISA, s. 295, no. 231; “Trafik para cezasi ile bu cezaya iliskin ge-
cikme zammi esyamin aynindan dogan bir kamu alacag: olmadigindan rehin
hakkina gére onceligi bulunmamaktadw”. Y.19.HD, 20.11.2008 giin ve E.
2008/9996, K. 2008/11252, BILGEN, s. 552-553; BILGEN, Iflas, s. 768.
“[flas masasinda bulunan araclara iliskin Motorlu Tagitlar Vergisi ile bunlarin
gecikme zamlarimin bu araclarin satis bedelinden dncelikli olarak ddenmesi ge-
rekirken, trafik para cezas: gibi diger kamu alacaklarinin siwra cetvelinin 3 iincii
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C. Giimriik Vergisi

Gumriik vergisi 4458 sayili Giimritkk Kanunu’nda® diizenlenmektedir.
Kanunun amaci, 1. maddede, “Tiirkive Cumhuriyeti Giimriik Bolgesine giren
ve ¢itkan egyaya ve tasit araglarina uygulanacak giimriik kurallarint belirle-
mek” olarak ifade edilmistir. Kanunda giimriik vergilerinin konusu ag¢ik ola-
rak gosterilmemistir”. Ancak giimriik vergisinin konusunu, giimriik bolge-
sinden gegirilen ve vergiye tdbi oldugu glimriik tarifesinde gdsterilen esya
olarak tamimlamak miimkiindiir*.

Gumrilk Kanunu’nun 3/23. maddesinde, “egya” deyiminin, “her tiirlii
madde, tiriin ve degeri” ifade ettigi hiikkme baglanmistir. Dolayisiyla glimriik
bdlgesinden gecirilen ve vergiye tabi oldugu belirtilen her tiirlii madde, tiriin
ve deger, glimriik vergisinin konusuna dahildir. '

Glmrilk Kanunu’nun 201. maddesine gore, “siiresi i¢inde ddenmeyen
kesinlesmis glimritk vergileri hakkinda 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanir”. 4458 sayili mevcut
Giimriik Kanunu’yla yiirtirlikten kaldirilan 1615 sayili miilga Glimriik Ka-
nunu’nun 72. maddesinde, giimriigiin denetlemesi altindaki yerlerde bulunan
esyanin, birinci derecede bu esyaya iliskin glimriik vergisi ile glimiiklerce
alinan baska vergiler ve para cezalarindan dolay: karsilik ve teminat hiik-
miinde oldugu belirtilmisti*. Mevcut kanunda bu hiikiim yer almamaktadir.

AATUHK un 21. maddesi ve 1IK’nin 206. maddesi uyarinca giimriik
vergisi, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan vergi alacagidir ve riichanh
olup rehinli alacaklardan da 6nce gelmektedir®®. Yatirim tesvik sebebiyle

swrasina kaydedilmesi gerekir”. Y.19.HD, 07.03.2008 giin ve E. 2008/26, K.
2008/2158, BILGEN, iflas, s. 817, BILGEN, s. 598.

*2 4458 Sayih Giimritk Kanunu, RG. 4.11.1999, S. 23866.

¥ Ayrmtili bilgi igin bkz. TUNCER Selahattin, Gimriikler ve Giimriik Vergileri
(Teori-Uygulama), Yaklasim Yayinlar, Ankara 2001, s. 201.

*  TUNCER, s. 202,

® Ayrmtil bilgi i¢in bkz. DEYNEKLI, s. 115-116; DEYNEKLI/KISA, s. 65.

% AKCAN, s. 138; “Giimriik vergi ve resimleri 6183 sayili Yasamn 21/2. ve
IIK’nun 206/1. maddesi uyarinca riichanl olup, éncelikle ddenmesi gerekir”.
Y.19.HD, 15.05.1997 giin ve E. 2737, K. 4979, DEYNEKLI, s. 117, dn. 19;
“Yatirtm Tesvik Belgesi kapsaminda yurda giimriik vergisinden muaf olarak it-
hal edilen egyalarin Giimriik Kanunu'nda dngoriilen siirelerden once devredil-
mesi ve satilmast halinde bu egyayi satanlar veya alanlar ile devredenler esyaya
isabet eden giimriik vergisi ve resimlerden sorumludur. Soz konusu Giimriik
Vergisi ve resimleri 6183 Sayili Yasammn 21/2. ve IIK 'win 206/1. maddesi uya-
rinca riighanlt olup, ddenmesi gerekir”. Y.19.HD. 22.02.2010 giin ve E. 60, K.
1733, COSKUN, s. 219; Y.19.HD, 30.03.2006 giin ve E. 2005/1937, K.
2006/3293, BILGEN, s. 540.
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almmayan giimriikk vergilerinin, mevzuata aykir1 davranilmasi dolayisiyla
geri alinmasi durumunda, bu alacak da riighanli olarak kabul edilmektedir.
Bu vergi alacag: da rehinli alacaklardan ¢nce 6denmelidir. Bunun i¢in bedeli
paylagima konu mallarin, yatirimi tesvik belgesi kapsaminda glimriik vergi-
sinden muaf olarak ithal edilen esyalardan olmas1 gerekmektedir®’.

Iflasta glimriik vergisinin riighanli olabilmesi igin, giimriige tabi egyanin
veya bu egya satilmigsa esyanin satig bedelinin iflds masasinda olmasi sarttir.
Ciinkii giimriik vergisi malin aynindan dogan bir vergi oldugu i¢in, ancak o
malin satis bedelinden glimriik vergisinin 6denmesinde riichan hakk: bulun-
maktadir. Baska mallarin satig bedelinden glimriik vergisinin riighanl olarak
ddenmesi miimkiin degildir. Yargitay kararlarinda bu husus §dyle belirtil-
mektedir: “Giimriik alacaginin riighanli olabilmesi igin, giimriige tdbi esya-
nin veya bu esya satilmigsa, satig bedelinin iflds masasinda olmas: sart olup,
diger mallarin satis bedelinden giimriik vergisinin ddenmesi miimkiin degil-
dir™*®. Bu yiizden mahkeme, s6zkonusu esyanin iflas masasindaki durumunu

T “Muafiyete iliskin hiikiimlere aykiri davramimasi nedeniyle alinmas: gereken

giimriik vergisi ve giimriiklerce tahsil edilen biitiin vergiler giimriik muafiyeti
tamiman malin bedelinden tahsil edilecektir... Bedeli paylagima konu mallar ya-
tirimi tesvik belgesi kapsaminda yurda giimriik vergi ve resimlerinden muaf ola-
rak ithal edilen esyalardan degilse, giimriik vergi ve resim alacaginin onceligi
bulunmamakta[dir]”. Y.19.HD, 26.04.2001 giin ve E. 2001/1706, K. 2001/3218,
BILGEN, Iflas, s. 820, DEYNEKLI/KISA, s. 293, no. 227; Y.19.HD,
20.03.2003 giin ve E. 2002/8023, K. 2003/2454, DEYNEKLI/KISA, s. 287, no.
215; “Kural olarak yatwrimi tesvik nedeniyle alinmayan vergilerin mevzuata ay-
kirt davramilmasi nedeniyle alinmasi gerekli hale gelirse bu vergi alacagi rehin-
li alacaklardan énce édenmelidir. Ancak bunun i¢in bedeli paylasima konu ma-
Iin yatirimi tegvik mevzuati uyarinca gelen mallardan olmast gerekir. Somut
olayda bedeli paylagima konu taginmazla birlikte giimriik muafiyeti ile gelen bir
mahn satildig1 kanitlanamadigindan vergi alacaginin ipotekli alacakiilara karst
bir dnceligi bulunmamaktady”. Y.19.HD, 07.06.2001 giin ve E. 2001/3045, K.
2001/4402, BILGEN, Iflas, s. 819-820, DEYNEKLI/KISA, s. 292-293, no. 226;
Y.19.HD, 06.11.1997 giin ve E. 6764, K. 9293, DEYNEKLI/KISA, s. 317-318,
no. 276.

% Y.19.HD, 24.11.2010, E. 2010/9969, K. 2010/13210, BILGEN, s. 533; “Giim-
riik vergi ve resimleri... riighanli olup, giimriik vergisine tdbi esyanin satisindan
elde edilen paradan éncelikle ddenir... Giimrilk vergilerinden dogan alacagin
riichanli olabilmesi igin, giimriige tdbi esyamn veya bu esya satilmigsa, satig
bedelinin iflds masasinda olmasi sarttir. Diger mallarin satig bedelinden giim-
riikk vergisinin ddenmesi miimkiin  degildir’. Y.19.HD, 02.11.2007, E.
2007/6982, K. 2007/9470, BILGEN, s. 539; BILGEN, Iflés, s. 766; Y.19.HD,
19.02.2009 giin ve E. 2009/85, K. 2009/1297, BILGEN, s. 537; BILGEN, iflés,
s. 764; Y.19.HD, 15.02.2008 giin ve E. 2007/9175, K. 2008/1286, BILGEN, s.
538; BILGEN, iflas, s. 765; Y.19.HD, 20.10.2010 giin ve E. 2010/8942, K.
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iyi tespit etmelidir: “O hdlde mahkemece yapilacak is ... esyanin iflds masa-
sinda bulunup bulunmadigi ya da béyle bir esyamin satisindan elde edilen
bedelin iflds masasinda olup olmadiginin tespiti ile varilacak uygun sonug
cercevesinde bir karar vermekten ibarettir ™.

D. Veraset ve Intikal Vergisi

Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu’nun 1. maddesinde verginin konusu,
“Tiirkiye Cumhuriyeti tabiiyetinde bulunan sahislara ait mallar ile Tiirki-
yve 'de bulunan mallarin” veraset veya ivazsiz bir tarzda bir sahistan digerine
intikali olarak tanimlanmigtir.

Doktrinde veraset ve intikal vergisinin e$yamn aynindan dogan bir kamu
alacagi olmadig1 yoniinde goriis bulunsa da’®, ¢ogunluk goriisiine gére bu
vergi esyanin aynindan dogmaktadir. Buna gore madde metnindeki “gibi”
ibaresi esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklarinin sadece
giimriik ve emlak vergileri ile smirli olmadigim gostermektedir’'. Yargitay
ictihatlarinda da veraset ve intikal vergisinin esya ve gayrimenkuliin aynin-
dan dogan bir vergi oldugu ve rehinli alacaklardan da 6nce 6denmesi gerek-
tigi belirtilmektedir. Buna gore, AATUHK ’un “21/2. Maddesinde ... sayilan
vergi nitelikleri tadadi olmayip, benzeri vergiler icin de uygulanir. Veraset
ve Intikal Vergisinin gayrimenkuliin ayniyla ilgili bulunmasina gére satilan
o gayrimenkul yoniinden ne miktar vergi isabet ediyorsa oncelikle tahsil
edilmesi gerekir” ™.

2010/11721, BILGEN, s. 534; “Giimriik vergisi malin aymndan kaynaklanan
vergilerden olup, iflas sira cetvelinde biitiin swralarin iistiinde “riichanli sira”
tabir olunan swraya yazilir ve sadece vergiye konu maldan éncelikle tahsil edi-
lir’, Y.19.HD, 21.04.2010 giin ve E. 2010/2601, K. 2010/4849, BILGEN, s.
534-535; SAMLIOGLU Servet/OZBALCI Yilmaz, Amme Alacaklarimin Tahsil
Usulii Hakkinda kanun Yorum ve Agiklamalari, Feryal Matbaacilik, Ankara
1984, s. 162.

“ Y.19.HD, 24.11.2010, E. 2010/9969, K. 2010/13210, BILGEN, s. 533; “Malin
masada bulunmamas: halinde riichanh swraya yazilmaswun bir anlami yoktur”.
Y.19.HD, 21.04.2010 giin ve E. 2010/2601, K. 2010/4849, BILGEN, s. 534-535.

> SAMLIOGLU/OZBALCI, s. 163.

°l DEYNEKLI, s. 120; AKCAN, s. 140; KARMIS, s. 374.

2 Y.19.HD, 28.06.1994 giin ve E. 4582, K. 6936, DEYNEKLI/KISA, s. 345, no.
321; “Veraset ve intikal vergisi alacag riichanlt olup, davac! idarenin diger
alacaklarimin riichanli alacak olarak kabul edilmemesinde bir usulsiizliik [bu-
lunmamaktadir] ”. Y.19.HD, 16.05.2002 giin ve E. 2001/9795, K. 3705, UYAR
Talih, Gerekgeli — Igtihatli Icra ve iflds Kanunu Serhi, C. 10, Ankara 2009, s.
16164, BILGEN, Iflas, s. 819.
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Buradaki rlichan hakki, diger esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan
kamu alacaklarinda oldugu gibi, verginin konusunu olugturan malla sinirli-
dir. Ornegin bagislanan bir menkul mala iligkin intikal vergisinin, miikellefin
baska bir gayrimenkuliiniin satilmasi halinde dogal olarak 6nceligi bulunma-
yacaktir””. Ayrica Yargitay’in bir kararinda, mirascilara intikal etmeyen mal-
larin satiginda, veraset ve intikal vergisinin riighan hakkinin bulunmadig
belirtilmistir*.

Birden fazla gayrimenkul dolayisiyla alinmasi gereken veraset ve intikal
vergisinin tamaminin, sadece satilan tek bir gayrimenkulden alinmasinda
riichan hakki bulunmamaktadir. Sadece ilgili gayrimenkule isabet eden vera-
set ve intikal vergisi bakimimndan riighan hakkindan bahsedilebilir”. Elbette
burada kastedilen riighan hakki rehinli alacaklardan da 6nce 6denmeye ilis-
kindir. Tlgili gayrimenkule isabet etmeyen veraset ve intikal vergisi ise dogal
olarak, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogmayan (normal) kamu alacagi
olarak igleme tabi tutulacaktir.

E. Esyave Gayrimenkuliin Aynindan Dogan Kamu Alacaklarma
Hiskin Cezalar ve Fer’i Kamu Alacaklari

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklarinin fer’ilerinin
ve bunlarla ilgili cezalarin da riichan hakkina sahip olup olmadig: hususu
tartigmalidir. Bu konuda verilecek cevabin olumlu olup olmamasi, sira cetve-
lindeki diger alacaklilarin durumunu etkileyecektir.

» DEYNEKL], s. 120.

' “Veraset ve Intikal Vergisinin konusu ivazsiz her tiirlii tasarruflar olup, sirket
ortagimn 6liimii ile yirketteki hissesi miras¢ilarina intikal etmigse de, ortagi bu-
lundugu sirketin malvarhig1 bu arada satiy ve paylasima konu menkul mallarin
miras¢ilara intikali s6z konusu degildir. Bu durumda girkete ait menkul mallarin
satisindan dolay: ortagin 6liimii ile mirasgilarim sorumlu oldugu Veraset ve In-
tikal Vergisi'nin dnceligi bulunmamaktadir”. Y.19.HD, 27.06.1995 giin ve E.
4955, K. 5908, DEYNEKLI/KISA, s. 343, no. 317.

“Veraset ve intikal vergisinin gayrimenkuliin aymyla ilgili bulunmasina gore,
satilan o gayrimenkul yoniinden ne miktar vergi isabet ediyorsa oncelikle tahsil
edilmesi gerekir. Murisin 6liimii nedeniyle tahakkuk ettirilen 1.283.000 TL. ve-
raset ve intikal vergisinin yalmz bu gayrimenkulden kaynaklanmadig: anlagil-
makla vergi dairesinden bu konudaki beyannamenin celbedilip yapilan tahak-
kukla ilgili islem de gozetilerek, satilan gayrimenkule isabet eden veraset ve in-
tikal vergisi bilirkisi marifetiyle saptanip, bu miktarin amlan yasanim 21/2.
maddesi hiikmiince dncelikle tahsili ve bakiye satis bedeli yoniinden diger ala-
caklilar arasinda sira cetveli diizenlenmesi gerekir”. Y.19.HD, 28.06.1994 giin
ve E. 4582, K. 6936, DEYNELI/KISA, s. 345, no. 321, Aym Kkarar igin ayrica
bkz. UYAR, s. 16165.

35
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Bir goriise gore, esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacakla-
rina iliskin vergi cezalarinin, gecikme zamminin ve tecil faizinin ayindan
dogan alacak olarak kabul edilmemesi gerekmektedir. Buna gore, bu fer’i
alacaklar ve cezalar esya veya gayrimenkuliin sahibine bagli sahsi nitelik
tasimaktadir’®. Bu goriisii destekleyen diger bir goriiste de, sz konusu zam
ve cezalarin mal sahibinin sahsi kusurundan kaynaklanmasi sebebiyle sahsi
nitelik tasidig1 belirtilmektedir. Buna gore, kanun koyucunun amaci zam ve
cezalar1 da malin aynindan dogan alacaklar olarak kabul etmek olsa idi, ilgili
maddede aynen Katma Deger Vergisi Kanunu (KDVK) madde 55’te oldugu
gibi agikca belirtmesi gerekirdi®’. Ancak bu gériise katilmak pek miimkiin
degildir. Zam ve cezalarin kusurdan kaynaklanip tamamen sahsi nitelik tasi-
dig1, her durum igin sOylenemez. Nitekim vergi hukukunda gecikme faizi
kusura bagli degildir. Gecikme faizi cezal bir miieyyide olmadig: i¢in, ku-
sursuzluk halinde de 6denmelidir’®*. KDVK’nin 55. maddesinde katma deger
vergisinden bahsedildigi i¢in, cezalarin da kapsama alinabilmesi igin ayrica
belirtilmesi gerekmektedir. Oysa AATUHK’ta kamu alacaklar1 ibaresinin
kullanilmasi, asli alacaklarin yani sira fer’i alacaklari kapsamak i¢in de ye-
terlidir.

Cogunlukta olan goriise gore ise, esya ve gayrimenkuliin aynindan kamu
alacaklarinin fer’ileri olan gecikme zammi, gecikme faizi g1b1 alacaklarla
ilgili kamu alacaklarinin cezalar1 da riighan hakkina sahiptir’’. Yargitay icti-
hatlar1 da fer’1 alacaklarin asil alacaga bagli oldugu, o alacaga taninan imti-
yazdan yararlanacagi dogrultusundadir. Nitekim Yargitay’in bir kararinda
fer’l kamu alacaklarinin da vergi aslina taninan riigchan hakkindan istifade
edecegi su sekilde belirtilmistir: “Davali hazinenin vergi alacagi mahcuz
malin aynindan kaynaklanmakta olup 6183 sayili Yasamin 21/2. maddesine
gore rehinli alacaklardan once ddenmesi gerekir. Vergi alacagr gecikme
zammu ve diger fer’ileri de kapsar. Bu durumda anilan yasa uygulamasinda
vergi alacaginin ash ile birlikte fer’i olan gecikme zamminin da imtiyazdan

% SAMLIOGLU/OZBALCI, s. 162.

7 “Kanun koyucu Katma Deger Vergisi Kanunu'nun 55. maddesinde rehinli ala-
caklardan Katma Deger Vergisi (KDV) alacag ile birlikte KDV ile dogan zam
ve cezalarin da dncelikle tahsil edilmesi amacim giitmiis, bu nedenle Kanun
maddesinde bu durumu agik¢a hiikiim altina almigtir... Dolayisiyla Kanun ko-
yucu boyle bir amag giitmiis olsa idi 6183 sayili Kanun'un 21. maddesinde de
benzer bir diizenlemeye yer vermesi gerekirdi’. ARSLANER Hakan, 6183 Say:-
It Kanun Kapsaminda Kamu Alacaklarinin Haciz Yolu lle Tahsili, Yetkin Ya-
yinlari, Ankara 2010, s. 129, dn. 366.

% Bkz. SONSUZOGLU Elif, Tiirk Vergi Hukukunda Fer’i Bor¢ ve Alacak Olarak
Faiz, Filiz Kitabevi, Istanbul 2001, s. 93.

¥ DEYNEKLI/KISA, s. 66; DEYNEKLI], s. 122; AKCAN, s. 137, 141.
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yararlandigimin kabulii zorunludur”®. Dolayisiyla rehinden 6nce gelecek
kamu alacaklarinin fer’ileri de bu ayricalik kapsaminda yer alacaktir.

AATUHK un 21. maddesinde herhangi bir smirlama getirilmemis, ilgili
kamu alacaklarinin dnceliginin bulundugu belirtilmistir. Bu bakimdan kamu
alacaklar iginde yer alan s6z konusu alacaklarin da riighan hakkina sahip
oldugunu kabul etmek gerekir. Ancak kamu yarari ve bireysel yarar arasinda
dengenin saglanabilmesi bakimindan, aslinda bu fer’i alacaklara ve cezalara
oncelik taninmamasi daha yerinde olacaktir®’.

Gecikme zammi, AATUHK ’un 52. maddesi geregince iflasin agildigi ta-
rihe kadar uygulanacagindan, gecikme zamminin 6nceligi de dogal olarak bu
tarihe kadar olacaktir®.

IV. Sonug

Amme Alacaklarinin Tahsil usulii Hakkinda Kanun’la, kamu alacaklari-
na, diger alacaklar karsisinda onemli bir imtiyaz niteliginde olan riighan
hakki taninmistir. Bu riichan hakki sayesinde kamu alacaklar1 haciz agsama-
sinda kendinden &nce 6zel bir alacaktan dolay: konulan hacze 1iK’daki sart-
lar aranmadan istirak edebilmektedir. Ayrica iflds asamasinda da imtiyazli
alacak olarak 3. Sirada yer almaktadir.

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklari ise, diger tiim
kamu alacaklarindan da 6nde gelecek sekilde, ilgili esya ve gayrimenkuliin
satisindan elden edilecek bedelden ilk once kargilanmaktadir. Esya ve gay-

% Y.19.HD, 12.04.1993 giin ve E. 1972, K. 2747, DEYNEKLI/KISA, s. 347-348,
no. 326, s. 1060, no. 428; “lcra memurlugunun 16.1.1985 tarihli kararinda em-
lak vergisinden dogan amme alacag olarak 10.200 lira nazara alinmis, ancak
bu verginin gecikme zammi 11.644 lira goz ard: edilmistir. Bu meblagin satisi
vapilan gayrimenkuliin ayrmindan dogan vergi borcu oldugu tartisilamaz. 6183
sayili kanunun 21. maddesinin 2. fikrasit hiikmiine gore, gayrimenkuliin aynin-
dan dogan — vergi gibi — amme alacag, rehinli alacaktan dahi evvel gelir”.
Y.12.HD, 16.04.1986 giin ve E. 2025, K. 448, DEYNEKLI/KISA, s. 1066, no.
436; “Soz konusu alacagm ... Motorlu Tasitlar Vergileri ile bunlarin gecikme
zamlarimin toplamindan olustugunun agik¢a anlagiimasi karsisinda, anilan ala-
cagin 6183 sayili Amme Alacaklarwin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un 21/2.
maddesi anlaminda araglarin  aymindan kaynaklandigimn  kabulii  ge-
rek[mektedir]”. Y.IIGK, 08.11.2006 giin ve E. 2006/19-693, K. 2006/688,
BILGEN, s. 549; “Iflds masasinda bulunan araglara iliskin Motorlu Tagitlar
Vergisi ile bunlarin gecikme zamlarinin bu araglarin satis bedelinden dncelikli
olarak odenmesi gerekir”. Y.19.HD, 07.03.2008 giin ve E. 2008/26, K.
2008/2158, BILGEN, Iflas, s. 817, BILGEN, s. 598.

' USTUN,s. 111.

® DEYNEKL], s. 122.
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rimenkullin aynindan dogan kamu alacaklarinin hem haciz hem de iflas asa-
masinda rlighan hakk: bulunmaktadir. Bu alacaklar, rehinden dahi énce gel-
mektedir.

Esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan kamu alacaklari sadece
AATUK’un 21. maddesinde sayilan vergilerle sinirli olmayip, benzeri nite-
likteki vergiler de bu kapsama girmektedir. Bu alacaklar dogrudan esya ve
gayrimenkullin ayniyla iliskili olduklarindan, s6z konusu esya veya gayri-
menkuliin satisindan, bu alacaklar igin (daha once takip yapilmasina gerek
bulunmadan) pay ayrilmalidir.

Sahip oldugu bu ozellikler dolayisiyla, esya ve gayrimenkuliin aynindan
dogan kamu alacaklarinin kapsaminin ne oldugu, bunlara dncelik taninmasi
bakimindan ne gibi 6zelliklerinin bulundugu net olarak tayin ve tespit edil-
melidir. Boylece uygulamada ortada gikabilecek muhtemel duraksama ve
aksakliklar 6nlenebilecektir.
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