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Hukuk sistemimizde kamu alacaklarindan dolayr borglu sirketin
yani sira ortaklarin da sorumlu olmasi, kural olarak kabul edilmis bir ilke
degildir. Ancak ortaklarin sorumluluguna iligkin bir diizenlemeye 6183
sayilli Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’un 35. mad-
desinde yer verilmistir. Anilan kanun maddesinin ilk fikrasina gore, sir-
ketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyece-
gi anlagilan amme alacagindan limited sirket ortaklari, sermaye hisseleri
oraninda sorumlu tutulacaklardir. Limited sirket ortaginin sorumlulugu-
nun sozkonusu olabilmesi igin tek sart, limited sirketten alacagin tahsil
edilememesi veya tahsil edilemeyeceginin anlagilmasi oldugundan; sir-
ket ortaklariin kamu alacaklarindan kusursuz sorumlulugunun benim-
sendigi sdylenebilir.

Anahtar kelimeler: Limited sirket ortagi, 6183 sayili Kanun, ka-
mu alacagi.
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ABSTRACT

It is not an accepted principle in our legal system that the com-
pany which is indebted due to its public receivable makes responsible its
company partners. However, a regulation on the liability of company
partners is included in the Article 35 of the Law No. 6183 on “Law on
the Collection Procedure of Public Receivables” (“Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanun ). According to the first paragraph of the
aforementioned law, limited company partners will be held responsible
in proportional to their shares for the debt which is not fully or partially
collected from the company or is understood to be uncollectible. Since
the only requirement for the liability of a limited company partner is that
the receivable is not collected from the limited company; it can be said
that the company partners are considered as being strictly liable.

Keywords: Limited company partner, Law No. 6183, public re-
ceivable.
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I. GIRIS

Limited sirket bir veya daha ¢ok gergek veya tiizel kisi tarafindan
kurulabilir. Limited sirketin tiizelkisiligi kazanma an1 Tiirk Ticaret Ka-
nunu'nun 585. ve 588. maddesinde diizenlenmistir. Buna goére limited
sirket; kurucularin kanuna uygun olarak diizenlenmis, sermayenin ta-
mamin1 6demeyi sartsiz olarak taahhiit ettikleri, taahhiit edilen sermaye-
nin nakit kismini hemen ve tamamen 6demeleriyle ve imzalarinin noter-
de onaylanmasi sonrasi ticaret siciline tescil ile tiizelkisiligi kazanir.

6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un
35. maddesine gore ise limited sirket ortaklari, sirketten tamamen veya
kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlagilan kamu ala-
cagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu olacak-
lardir. Ortagin sirketteki sermaye payini devretmesi halinde, pay: devre-
den ve devralan sahislar devir oncesine ait kamu alacaklarinin 6denme-
sinden miiteselsilen sorumlu olurlar. Kamu alacaginin dogdugu ve
O0denmesi gerektigi zamanlarda pay sahiplerinin farkli sahislar olmalar
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halinde bu sahislar, amme alacaginin 6denmesinden miiteselsilen sorum-
lu olacaklardir?.

Il. KAMU ALACAGI KAVRAMININ KAPSAMI

6183 sayili Kanun’un 1. maddesinde; devlete, il 6zel idarelerine ve
belediyelere ait vergi, resim, harg, ceza yargilamasina ve takiplerine ait
mahkeme masrafi,vergi cezasi, para cezasi gibi asli kamu alacaklar1 ve
bunlarin yani sira gecikme zammi, gecikme faizi gibi fer’i nitelikteki
kamu alacaklar ile haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden doganlar di-
sinda kalan ve kamu hizmetlerinin uygulanmasindan dogan diger alacak-
lar ile takip masraflar1 hakkinda bu Kanun'un uygulanacagi diizenlen-
mistir. Bu durumda haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden dogan kamu
alacaklari i¢in 6183 sayili Kanun'un uygulanmasi miimkiin degildir.

Doktrinde, madde metninde gecen “devlet” ifadesi ile kastedilenin
genel biitgeye giren kamu kurum ve kuruluslar1 oldugu belirtilmektedir.
Genel biitge igerisinde yer almayan bir kamu kurumunun kendi 6zel ka-
nununda, alacagin1 6183 sayili Kanun’a gore tahsil edebilecegine iliskin
bir hitkkiim yoksa bu alacagini 6zel hukuk hiikiimleri ¢ergevesinde tahsil
etmesi gerektigi ifade edilmistir.?

Ote yandan 6183 sayili Kanun’un kamu alacaklarmim kapsamini
belirleyen 1.maddesinde idarenin yaptigi sozlesmelerden kaynaklanan
alacaklarinin 6183 sayili Kanun kapsaminda olmadig: belirtilmistir. An-
cak doktrinde, idarenin idari sozlesme ve 6zel hukuk sézlesmesi olmak
tizere iKi ¢esit s6zlesme yaptig1 diigiiniildiigiinde, idari sdzlesmelerden
kaynaklanan alacaklarin 6183 sayili Kanun kapsaminda oldugu ifade
edilmektedir. Bu duruma gerekge olarak idari s6zlesmelerin kamu huku-
ku karakteri tasidigi, dolayistyla kamu hukuku hiikiimlerinin uygulan-
mas1 gerektigi gosterilmektedir®.

! Maliye Bakanhg Tahsilat Genel Tebligi Seri: A, Sira No:1. RG. 30.06.2007, S.
26568.

2 ARSLANER Hakan, 6183 Sayili Kanun Kapsaminda Kamu Alacaklarinm Haciz Yolu
fle Tahsili, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2010, s.30; TOMBALOGLU Mustafa Liitfi,
Amme Alacaklarinin Takip ve Tahsil Usulii, Seckin Yayincilik, Ankara, 2011, s. 21.

3 USTUN Giil, idare Hukuku Boyutuyla 6183 Sayili Amme Alacaklariin Tahsil Usulii
Hakkinda Kanun Uygulamalarinda Gérev Sorunu, XII Levha Yayncilik, Istanbul,
2013, s. 18-19; SERIM Nilgiin, 6183 Sayil1 Kanunda Amme Alacaklarinin Korun-
masl, Istanbul, 2007, s. 12; BILGEN Pertev, Idare Hukuku Ders Notlari, Idarenin
Patrimuani-Kamulastirma-fstimval-Amme  Alacaklariin Tahsil Usulleri, Istan-
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L TAHSIL EDILEMEYEN VEYA TAHSIL EDILEMEYE-
CEGI ANLASILAN KAMU ALACAGI KAVRAMI

A. Genel Olarak

Alacagin tahsil edilememis olmas: kavramindan bahsedebilmek
icin 6183 sayili Kanun'un 54. maddesinde belirtilen takip yollarindan en
az birisinin uygulanarak alacagin en azindan bir kismimin tahsil edile-
memis olmasi gerekir. Bu yollar, borglu tarafindan gosterilen teminatin
paraya ¢evrilmesi veya kefil gosterilmisse bu kefilin takibi; kamu alaca-
gmin karsilanmasina yeterli miktarda borgluya ait malin cebri haciz so-
nucu nakde g¢evrilmesi; kanuni sartlar olusmussa alacakli kamu idaresin-
ce borclunun iflasinin istenilmesidir®. Doktrinde asil bor¢lu hakkinda bu
sekilde iflas istenildigi takdirde, iflasin sonuglanmasinin beklenilmesi
gerektigi savunulmaktadir®.

Tahsil edilemeyen amme alacag: terimi, amme bor¢lusunun 6183
sayili Kanun hiikiimlerine gére yapilan mal varligi arastirmasi sonucun-
da haczi kabil herhangi bir mal varliginin bulunmamasi veya haczedilen
mal varliginin satilarak paraya ¢evrilmesine ragmen satig bedelinin am-
me alacagini karsilamamasi gibi nedenlerle tahsil edilemeyen amme ala-
caklarini ifade etmektedir. Tahsil edilemeyecegi anlagilan amme alacagi
terimi ise, amme bor¢lusunun haczedilen mal varligina 6183 sayili Ka-
nun hiikiimlerine gore bigilen degerlerin amme alacagini karsilayamaya-
cagmin veya hakkinda iflas karar1 verilen amme borglusundan aranilan
amme alacagmin iflas masasindan tahsil edilemeyeceginin anlagilmasi
gibi nedenlerle tahsil dairelerince yiiriitilen takip muamelelerinin her-
hangi bir agsamasinda amme borglusundan tahsil edilemeyecegi ortaya
¢ikan amme alacaklarini ifade etmektedir. (AATUHK m. 3).

Limited sirket ortagi hakkinda ne suretle takip yapilacagi Maliye
Bakanligi Seri:A, Sira No:1, Tahsilat Genel Tebligi’nin “Limited Sirket-
lerin Amme Borglar1” baslikli VII. béliimiinde detayli olarak agiklanmustir:

bul,1988, s. 88; GERCEK Adnan, Kamu Alacaklarinin Takip ve Tahsil Hukuku,
Bursa, Ekin Yayincilik, 2010, s. 7; KARAKOC Yusuf, Kamu Icra Hukuku, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2016, s.26; COSKUN Mahmut, Amme Alacaklarinin Tahsil Usu-
lii Hakkinda Kanun, Ankara, 2011, s. 35.

4 CANDAN Turgut, Kanuni Temsilcinin Vergi ve Diger Kamu Alacaklarindan Sorum-
lulugu, Maliye ve Hukuk Yayinlari, 3. Baski, 2006, s.51-52.

> AYHAN Riza, Limited Sirketlerde Ortaklarin Sorumlulugu, Kazanci Kitap Tic. A.S.,
Istanbul, 1992, 5.69.
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“- Oncelikle sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen ve-
ya tahsil edilemeyecegi anlagilan amme alacaginin dogdugu ve 6denme-
si gerektigi zamanlarda sirket ortaklarimin Kimler oldugu ve bu ortakla-
rin sermaye hisseleri; sirket ana sozlesmesi, ana sozlesme degisikligi
veya pay defterindeki kayitlardan tespit edilecektir.

- Her bir ortagin sermaye hissesine gére takip konusu olan amme
alacagindan sorumlu oldugu tutar belirlenecektir.

- Sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edi-
lemeyecegi anlagilan amme alacaginin 6denmesinden sermaye hissesi
oraminda sorumlu tutulmasi gereken ortagin, hissesini devredip devret-
medigi arastirtlacak, hisse devrinin soz konusu oldugu hallerde, devra-
lan sahsin devir tarihi itibariyla vadesi geldigi halde ddenmemis sirket
bor¢larindan sorumlu tutulacag tutar tespit edilecektir.

- Ortaklar hakkinda takip muamelesine 6183 say:/i Kanun' un 55'
inci maddesine gdre tanzim edilecek ddeme emrinin tebligi suretiyle bag-
lanilacaktir’.

B. Limited Sirketten Tahsil Edilemeyen Kamu Alacaklarinin
Durumu

Limited sirketten alacagin tahsil edilememesi ve alacagin tahsil
edilemeyeceginin anlasilmasi i¢in bir kamu alacaginin dogumundan iti-
baren hangi asamalardan gecerek tahsil edilemeyecegi hususunun ortaya
konulmasi gerekmektedir. Oncelikle kamu alacaginin borglusu olan limi-
ted sirkete, bor¢lu oldugu bir ihbarname veya yazi ile bildirilmelidir.
Cilinki vergi sorumlulugunun fer’iligi ilkesine gore, vergiler asil borglu-
dan (limited sirketten) istenmeden, sorumluya (kanuni temsilci ve/veya
limited sirket ortaklarma) gidilemeyecektir®. Bor¢lunun bu ihbarnameye
iliskin borcu 6demesi igin 6zel kanunlarda belirli bir vade yoksa borglu-
ya en az bir ay vade taninmahdir’. (6183 sayili Kanun m. 37/11). Ote

6 BILICI Nurettin, Vergi Hukuku, Savas Yaymevi, Giincellestirilmis ve Gelistirilmis
42. Baski, Ankara, Ekim 2017, s.46, 51.

7 «.. 6183 sayih Kanun uyarinca alacagmn tahsili igin dncelikle para cezasma iligkin
islemin usuliine uygun olarak ilgilisine teblig edilmesi, bu tebligden sonra bir ay ige-
risinde s6z konusu borcun ddenmesinin istenilmesi, bir ay i¢inde borcun 6denmemesi
iizerine kamu alacaginin cebren tahsili amaciyla, vadesinde 6denmeyen kamu alacagi
icin yedi giin i¢cinde borcun 6denmesi veya mal bildiriminde bulunulmas: gerektigini
bildiren bir 6deme emrinin diizenlenerek ilgilisine teblig edilmesi gerektigi, 6deme
emrinde belirtilen hususlarin yerine getirilmemesi halinde ise haciz igsleminin tesis

MHD - Volume: 14/Issue: 161/Year: 2018, p. 1505-1528



1510 Limited Sirket Ortaklarinin Kamu Alacaklarina Iliskin Sorumluluklar: ve
[tiraz Haklar

yandan diizenlenecek ihbarnamede kanun yolu ve siiresi gosterilmelidir
(Anayasa m. 40/11; Vergi Usul Kanunu m.35, 366). Aksi durumda anilan
ihbarnameye kars1 siiresinde dava agmayan limited sirketin ac¢tigi dava
stiresinde kabul edilebilecektir.

Daha sonrasi i¢in kamu alacaginin niteligine gore bir ayrima gi-
dilmelidir. Kamu alacagi bir vergi borcu ise, vergi ihbarnamesine karsi
dava acildig: takdirde, kural olarak vergi mahkemesince karar verilince-
ye kadar yiiriitme kendiliginden durmus sayilacagindan, mahkemece
karar verilinceye kadar 6deme emri diizenlenemeyecektir (Idari Yargi-
lama Usulii Kanunu m. 27/1V). Ancak alacak vergi mahkemesinin gore-
vine giren kamu alacaklarindan degilse dava agilmasi kendiliginden yii-
riitmeyi durdurmayacaktir. Yiriitmeyi durdurma talep edilmemis veya
talep reddedilmisse, ihbarnamede gosterilen siire sonunda alacakli kamu
idaresince takip asamasina gegilerek 6deme emri ile limited sirket hak-
kinda cebri takibe baslanabilecektir. Eger mahkemece verilmis bir yii-
ritmenin durdurulmasi karar1 varsa, ddeme emri mahkemece ihbarna-
meye karsi acilan dava sonuglanincaya kadar diizenlenemeyecektir.
Odeme emrinin tebligini izleyen giinden itibaren on bes giin igerisinde
bor¢ 6denmemigse veya ddeme emrine iliskin yetkili mahkemece veril-
mis bir ylirlitmenin durdurulmasi veya iptal karar1 yoksa artik kamu ala-
cagmin tahsili i¢in limited sirket hakkinda 6183 sayili Kanun'un 54.
maddesinde belirtilen takip yontemlerinden birisi uygulanarak alacak
tahsil edilmeye calisilacaktir.

Alacakli kamu idaresi tahsil islemlerine baslarken Oncelikle asil
borglunun ilgili kamu idaresinden bir alacaginin olup olmadigini incele-
melidir. Eger bor¢lunun da borcuna yetecek miktarda kamu idaresinden
muaccel bir alacagi varsa borcun mahsubu (aslinda hukuki niteligi “ta-
kas™tir)® yoluna gidilerek alacak tahsil edilmeye calisilir. (6183 sayili

edilmesi gerektigi agiktir. Olayda; dava konusu 6deme emri ile 6deme emrinin daya-
nag1 para cezasina iligkin 06/08/2013 tarihli enciimen kararmin davaciya 15/01/2014
tarihinde birlikte teblig edildigi ve bu haliyle davaciya otuz giinlitk 6deme siiresi ta-
ninmadan s6z konusu alacagin tahsili amaciyla 6deme emri diizenlendigi goriilmek-
tedir. Bu durumda; para cezasinin tahsili igin otuz giinlik 6deme siiresi taninmadan
diizenlenen 6deme emrinde hukuka uyarlik bulunmadigindan, davanin bu kismina
iliskin Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamustir”. DS. 14. D.
19.04.2016 giin ve E.2014/11646, K.2016/3001.

8 Bkz. ONCEL Mualls/KUMRULU Ahmet/CAGAN Nami, Vergi Hukuku, 14. Basi,
Ankara, Nisan/2007, s. 146.
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Kanun m. 23). Bu sekilde bor¢lunun kamu idaresinden bir alacagi yoksa
artik kamu alacagmin tahsili igin limited sirket hakkinda 6183 sayili Ka-
nun'un 54. maddesinde belirtilen takip yontemlerinden birisi uygulana-
rak alacak tahsil edilmeye calisilacaktir.

Alacakli kamu idaresince 6183 sayili Kanun'un 54. maddesinin 2.
fikrasinda belirtilen haciz yolu tercih edilirse (Uygulamada en sik basvu-
rulan yontem haciz yolu ile takiptir.) Borcun tahsili amaciyla, tapu sici-
line, trafik siciline ve Tiirkiye'de faaliyet gosteren bankalara elektronik
veya fiziki ortamda haciz ihbarnamesi gonderilebilmektedir. Ote yandan
bor¢lunun konumuna gore sahip olabilecegi baska sirketlerdeki hisseleri
de haczedilerek paraya gevrilebilir. Bor¢lunun halka agik anonim sirket-
lere ait hisse senedi oldugu degerlendiriliyorsa Merkezi Kayit Kurulusu
A.S. nezdindeki hisse senetlerinin haczi yapilabilir. Keza, bor¢lunun
ilgili malvarligi oldugu disiiniildiigiinde, Sivil Havacilik Genel Midiir-
ligii’ne veyahut da gemi sicillerine de haciz ihbarnamesi gonderilebile-
cektir.

C. Kanuni Temsilcilere veya Limited Sirket Ortaklarma Gi-
dilmesi

Yukaridaki islemler sonrasinda da artik borca yetecek malvarligi
haczedilememisse® veya satis sonrasi elde edilen para alacak miktarmi
karsilamiyorsa; asil borgludan alacagin tahsil edilemeyecegi anlasilmis
demektir. Bundan sonra yapilmasi gereken borglu hakkinda aciz vesikasi
diizenlenmesidir (6183 sayili AATUHK m.75). Aciz fisi tahsil edileme-
mis kamu alacag tutarmi saptayan bir belgedir'®. 6183 sayili Kanun’da
borcun tahsil edilemedigini gosteren tasarruf, borglu hakkinda diizenle-
nen aciz belgesi/fisidir'?.

Bu asamadan sonra kanuni temsilciler hakkinda borcun tamamu
icin veya limited sirket ortaklari hakkinda hisseleri oraninda cebri takip
yapilabilecektir. Kanuni temsilciler veya limited sirket ortaklari arasinda
bir 6ncelik durumu diizenlenmemistir. Alacakli tahsil dairesi, sirketten
tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan kamu alacaklari

°DS. 4. D. 25.04.2017 giin ve E.2014/7338, K.2017/3996.
10 ARSLANER, 5.329.
T AYHAN, s.67.
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icin, kanuni temsilci ve/veya sirket ortagina gidebilecektir'?. Asil borglu
olan limited sirketten borcun tahsil edilemeyecegi anlasildiktan sonra,
amme alacaginin dogdugu ve d6denmesi gerektigi zamanlarda sirket or-
taklarinin Kimler oldugu ve bu kisileri ortakliktaki hisse oranlari, sirket
ana sozlesmesi, ana sozlesme degisikligi veya pay defterindeki kayitlari
incelenerek tespit edilmeye calisilacaktir®,

Ote yandan uygulamada asil bor¢ludan alinamayacag anlasilan bir
kamu alacagi igin limited sirket ortaklarina dogrudan 6deme emri gonde-
rilerek icra takibine girisildigi gozlenmektedir. Kanimizca bu durum,
kanunun agik hitkmiiniin yani sira, adil yargilanma hakkina aykirilik tes-
kil etmektedir. Zira kendisine 6deme emri gonderilen limited sirket orta-
g1 bu 6deme emrine kars1 sadece, boyle bir borcunun olmadigi, borcu
kismen 6dedigi ya da borcun zamanasimina ugradigi gerekgeleriyle ilgili
mahkemede dava agabilmektedir (AATUHK m.58). Bu agidan limited
sirket ortag1 ihbarnameye karsi agilan davada oldugu gibi tiim kanuni
gerekgelerle kamu alacagindan kurtulabilme amagli savunma yapama-
maktadir. Ozellikle vergi ihbarnamesine kars: asil borglu limited sirket
tarafindan dava agilmadigi takdirde, artik tarhiyat kesinlesmis sayilarak
cebri takibe baslanildigi igin, kendisine 6deme emri gonderilen ortak
tarhiyat asamasina iliskin herhangi bir savunma yapamamaktadir. Bu
uygulama ise, takibe ugrayan limited sirket ortaginin savunma hakkini
kisitlamaktadir. Sorunun ¢oziimii igin asil borgluya génderilen ihbarna-
meye dava agilmigsa, limited sirketin ortaklara da dava ihbar edilmeli,
ihbarnameye karsi asil borglu limited sirket tarafindan dava agilmamissa,
kendisine 6deme emri gonderilen ortaga, tarhiyat asamasina iliskin sa-
vunma yapabilmesine imkéan tantyan kanuni diizenleme yapilmalidir.

Diger yandan da sirket ortagi adina 6deme emri diizenlenebilmesi
i¢in, asil borglu limited sirket adina diizenlenen ihbarnamenin ve 6deme
emrinin de ustliine uygun sekilde teblig edilmesi gerekir'®. Aksi durum,
yargt mercilerince islemin iptali sebebi sayilabilecektir.

12 Kars1 goriis icin bkz. SENYUZ Dogan/YUCE Mehmet/GERCEK Adnan, Vergi Hu-
kuku (Genel Hiikkiimler), 7. Baski, Ekin Yayinevi, Bursa, 2016, s. 91-92.

13 SEZGIN Biilent, “Limited Sirket Miidiir ve Ortaklarinin Sirket Amme Borglarinin
Odenmesine Hiskin Sorumluluklari”, Mali Céziim Dergisi, S. 99, 2010, s. 254.

4 DS. 9. D. 12.06.2017 giin ve E.2016/18262, K.2017/5744 sayil1 karar (Onama kara-
r1); DS. 4. D. 13.06.2017 giin ve E.2013/9099, K.2017/5236 say1li karar (Onama ka-
rar1); DS. 4. D. 13.06.2017 giin ve E.2013/9046, K.2017/5234 (Onama karart).
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Kamu alacagimin dogdugu tarih tespit edilirken, alacagin tahakkuk
ettigi veya tahakkuk etmesi gereken tarih esas alinmalidir®®. S6z konusu
kamu alacag bir vergi ise, vergilendirme dénemi esas alinmalidirt®.

IV. LIMITED SIiRKET ORTAGI SIFATININ KAZANIL-
MASI VE KAYBEDILMESI HALLERI

Limited sirkette ortaklik sifati; kurucu ortak olarak yer alma, mev-
cut bir ortagm hissesini devralma, miras hukuku hiikiimlerine gére, bo-
sanma hiikiimlerine gore veya icra yoluyla kazanilir. Ortaklik sifati; ay-
rilma (Cikma, ¢ikmaya katilma ve esas sermaye payinin devri de bu kap-
samdadir.), 6liim, cebri icra, bosanma, ¢ikarilma ve sirket tiizel kisiligi-
nin sona ermesi hallerinde sona erer.

A. Limited Sirket Ortakhgi Sifatinin Kazamlmasi Halleri

1. Kurucu Ortak Sifatiyla Ortak Sifatinin Kazanilmasi

Limited sirketin tlizelkisiligi kazanma am1 Tirk Ticaret Kanu-
nu'nun 585. ve 588. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore limited sir-
ket; kurucularin kanuna uygun olarak diizenlenmis, sermayenin tamami-
n1 6demeyi sartsiz olarak taahhiit ettikleri, taahhiit edilen sermayenin
nakit kismmi hemen ve tamamen 6demeleriyle ve imzalarin noterde
onaylanmasi sonrasi ticaret siciline tescil ile tiizelkisiligi kazanir. Bu
hiikme gore limited sirket ortaklarinin 6183 sayili Kanun'un 35. maddesi
kapsamindaki sorumlulugu, kurucularin sirket kurma iradelerini noter
huzurunda agikladiktan sonra, noterin bu islemi onayladig tarihten itiba-
ren baslayacaktir.

Limited sirket bir veya daha ¢ok gergek veya tiizel kisi tarafindan
kurulabilir. Bu durumda bir limited sirketin ortagi baska bir limited sir-
ket de olabilir. Tk sirketin ddenmeyen kamu alacagindan dolay: ortak
olan limited sirket de, hissesi oraninda 6denmeyen borgtan sorumlu olur.
Boyle bir durum karsisinda ortak olan limited sirket de bu borcu 6de-
mezse ortak olan limited sirketin de ortaklarmin sorumluluguna gidilebi-
lip gidilemeyecegi mevzuatimizda agik¢a diizenlenmemis olmakla bir-
likte, kanimizca ortak limited sirketin ortaklarinin da sorumluluguna

15DS. 7. D. 22.03.2001 giin ve E.2000/5138, K.2001/892.

16 DANISTAY ICTIHADI BIRLESTIRME KARARI, 03.07.1989 giin ve E.1998/5,
K.1989/3; CANDAN Turgut, Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun,
Maliye ve Hukuk Yaynlari, 3. Baski, 2013 s.177.
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basvurulabilmesi gerekir. Ciinkii ortak olan limited sirket de, kendi pa-
yindan dolay1 aslinda kamu alacagiin borglusu niteligine sahiptir. Ortak
durumunda olan limited sirketin ortaklar1 da ayn1 sekilde kamu alacakla-
rindan dolayr sermaye hisseleri oraninda sorumlu sayilabilmelidir. Bu
hususta miikellefiyete veya vergi sorumluluguna iliskin 6zel hukuk s6z-
lesmelerinin vergi idaresini baglamayacagina dair VUK'un 8. maddesi
de iddiamiz1 destekler mahiyettedir.

2. Mevcut Bir Ortagi Hissesini Devralma Suretiyle Ortakhik
Sifatinin Kazanilmasi

Limited sirkette sermaye paymnin devri ve devir borcunu doguran
islemler yazili sekilde yapilir ve taraflarin imzalar1 noterce onanir. Sirket
sozlesmesinde aksi ongoriilmemisse, esas sermaye paymin devri igin,
ortaklar genel kurulunun onay1 sarttir. Devir ancak bu onayla gegerli
olur. Yani ortagin noterden payin1 devretmesi tek basina sonug dogur-
maz. Ancak basvurudan itibaren ii¢ ay i¢inde genel kurul reddetmedigi
takdirde onay vermis sayilir (TTK m.595). Onay verilip verilmemesine
iligkin limited sirket genel kurul karar1 toplantiya katilanlarin salt cogun-
luguyla aliabilir. Ancak bunun igin sirket sézlesmesinde aksine bir
hiikmiin bulunmamas1 gerekmektedir.

Sirket s6zlesmesinde baska tiirlii diizenlenmemisse, ortaklar genel
kurulu sebep gostermeksizin onayi reddedebilir. Sirket sézlesmesi devri
yasaklamig veya genel kurul onay vermeyi reddetmisse, ortagin hakl
sebeple sirketten ¢ikma hakki sakli kalir. Sirket s6zlesmesinde ek 6deme
veya yan edim yikiimlilikleri 6ngériilmiisse, devralanin 6deme giicii
stipheli goriildiigi icin ondan istenen teminat verilmemisse, genel kurul
sirket s6zlesmesinde hiikiim bulunmasa bile onay1 reddedebilir. Ayrica
sirket sozlesmesiyle sermaye paymin devri yasaklanabilmektedir.

Limited sirket, esas sermaye paylarini i¢eren bir pay defteri tutar.
Ortaklarin, adlari, adresleri, her ortagin sahip oldugu esas sermaye payi-
nin sayist, €sas sermaye paylarinin devirleri ve gegisleri itibari degerleri,
gruplar1 ve esas sermaye paylari tizerindeki intifa ve rehin haklari, sahip-
lerinin adlar1 ve adresleri bu deftere yazilir. Her ortak pay defterini ince-
leyebilir. Paylarin gegislerinin tescil edilmesi igin sirket miidiirleri tara-
findan ticaret siciline basvurulacag: belirtilerek, devrin sadece tescil edi-
lecegi hiikkme baglanmistir (TTK m.598/1).
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3. Miras, Bosanma ve icra Hiikiimlerine Gore Ortaklhik Sifati-
nin Kazanilmasi

Oliim halinde kisilik sona ereceginden, dlen kisi ortakliktan ayril-
mis sayilacaktir. Kisinin 6liimiinden baska 4721 sayili Tiirk Medeni Ka-
nunu’nda diizenlenen 6liim karinesi ve gaiplik hallerinde de kisi 6lmiis
sayilacagindan bu hallerde de ortakligin sona erdigi kabul edilmektedir.
Oliim, 6liim karinesi veya gaiplik hallerinde miras1 kabul eden mirascilar
eski limited sirket ortag: yerine limited sirketin ortagi olurlar. Bu kap-
samda ortagin 6ldiigii veya 6lmiis sayildig hallerden itibaren 3 ay igeri-
sinde miras1 kabul edip etmedigi noktasinda bir islem yapmayan miras-
¢ilarin miras1 kabul etmis sayilacagini belirtmek de gerekmektedir.

Bosanma halinde eslerin mal varligi hakim tarafindan yeniden be-
lirlenecektir. Boyle bir durumda sirket ortagi olan kisinin hissesi, mah-
keme karariyla esine verilebilir. Bu durumda da limited sirket ortakligi
sifatt mahkeme karariyla kazanilmis olur.

fcra yoluyla ortaklik sifatmnin kazanilmasi ise, cebri icra sonucu
haczedilen ortaklik payinin devralinmasi suretiyle gergeklesir. Hisse
haczinin 6183 sayili Kanun’a gore ya da 2004 sayil Icra ve Iflas Kanu-
nu'na gore yapilmasi arasinda bir fark bulunmamaktadir. Hisseyi devra-
lan kisi, devir tarihinden itibaren ortaklik sifatin1 kazanir.

Limited sirket; miras, esler arasindaki mal rejimine iliskin hiikiim-
ler veya icra yoluyla ortaklik payinin el degistirilmesini hususunun &g-
renilmesinden itibaren 3 ay igerisinde esas sermaye paymin gectigi kisiyi
onaylamay1 reddedebilir. Limited sirketin ret hakkini kullanabilmesi
icin, sirketin, paylar1 kendi veya ortag: ya da kendisi tarafindan gosteri-
len tiglincti bir kisi hesabina, gergek degeri iizerinden devralmayi, payin
gectigi kisiye Onermesi sarttir. Sirketin ret karar1 hisse devrinin gercek-
lestigi tarihten itibaren olmak tizere geriye etkilidir. Limited sirket 3 ay
icerisinde esas sermaye paymin gecisini reddetmemigse onay vermis
sayilir (TTK m.596).

B. Limited Sirket Ortakh@ Sifatimn Kaybedilmesi Halleri
1. Ortakhiktan Ayrilma

Ortakliktan ayrilma kisinin kendi iradesiyle limited sirket ile ara-
sindaki iligkiyi sona erdirmesidir. Bu durum farkli sekillerde ortaya ¢i-
kabilmektedir.
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a. Cikma

Cikma sirket ortaginin kendi iradesiyle sirketle arasindaki hukuki
iliskiyi tek tarafli olarak sona erdirmesidir. Cikma ile ayrilma birbirinden
farkli hukuki kavramlardir. Cikma hakkinin kullanilabilmesi de, aym
¢ikarilma gibi sirket ana sézlesmesinde diizenlenmisse s6z konusu olabi-
lir. Ancak bu hakkin kullanilmasi bazi sartlara baglanabilir. (TTK
m.638/1). Cikma hakki herhangi bir sarta baglanmamigsa ortagin tek ta-
rafli irade beyani ile ortak sirketten ¢ikmis olacaktir. Eger ¢ikma hakki
bir sarta baglanmigsa, ortak bu sartin gergeklestigini ileri siirerek ¢ikma
beyaninda bulundugu takdirde ortakliktan ¢ikmis olacaktir. Cikma
miiessesesinin kanunla diizenlenme amaci sirketin varligini siirdiirmesi
icindir'’. Ancak sirket ¢ikma sartinin gerceklesmedigini iddia ediliyorsa,
bu konuda sartin gergeklesip gerceklesmedigine yargir mercileri tarafin-
dan karar verilecektir. Hakim hakli sebebin gergeklesip gergeklesmedigi
noktasinda takdir yetkisini kullanirken ilgili limited sirketin ortaklik ya-
pisiin kendine 6zgii kosullarmi da dikkate almalidir'®,

Kural olarak ¢ikma hakkinin kullanilabilmesi i¢in ana s6zlesmede
bir hitkkiim yer almas1 gerekmekteyse de, anasdzlesmede yer almasa bile
her ortak hakli sebeplerin varligi halinde sirketten ¢ikmasina karar ve-
rilmesi i¢in dava agabilir. Hakli sebeple ¢ikma sebepleri kavrami “ortak-
ik iligkisini ¢ekilmez hale getiren ve diiriistliik kurallarina gére ortak
agisindan bu iligkinin siirdiiriilmesinin kendisinden istenemeyecegi” hal-
ler olarak tanimlanmaktadir'®. Hakli sebep tiirlerine, sirketin devamli
zarar agiklamasi, ortakligin uzun siire boyunca kar payr dagitmamasi,
sirketin aktif sirket olma niteligini yitirerek atil bir duruma diigsmesi,
ortaklarin arasinda giiven ortami kalmamasi halleri 6rnek olarak gos-
terilebilir®.

Bu sekilde bir dava acgilmigsa ve talep olmasi halinde mahkeme,
dava sonuglanincaya kadar davacinin ortakliktan dogan hak veya borgla-
rinin bir kisminin veya tamaminin dondurulmasina karar verebilir. Bun-

" AYDIN Fazli, Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Limited Sirketler, Bilge Yayinevi, An-
kara, 2013, s.101.

18 GURPINAR Biinyamin, “Limited Sirkette Cikma ve Cikmaya Katilma”, Gazi Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:2, 2016, s. 87.

19 CAMOGLU Ersin, “Limited Sirketten Cikma-1”, Yaklasim Dergisi, Ocak, 2014, s. 257.

2 BASTUG Irfan, Limited Sirkette Ortagm Cikma ve Cikarilmasi, (Dogentlik Tezi),
Izmir, 1966, s.48-49.
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larin diginda da davaci ortagin haklarinin gilivence altina alinabilmesi
amaciyla diger bazi 6nlemlere de karar verebilir (TTK m.638/11).

b. Cikmaya Katilma

Limited sirketlerde ortaklardan biri ¢ikma isteginde bulunmussa
veya ¢ikma davasi agmissa sirketin miidiir veya miidiirleri, gecikmeksi-
zin bu durumdan diger ortaklara haber vermek zorundadir. Kendisine bu
sekilde bildirim yapilan her bir ortak haberin kendisine ulastig: tarihten
itibaren bir ay igerisinde sozlesmede Ongoriilen hakli sebebin kendisi
yoniinden de gergeklestigi iddiasindaysa ¢ikmaya katilacagimi midiir
veya miidiirlere bildirebilir. Kendisine bildirim yapilan ortak, agilmis bir
¢ikma davasi varsa, ¢itkma davasina katilabilir (TTK m.639).

Sirket miidiir veya miidiirlerinin, bir ortagin ¢ikma talebinde bu-
lundugunu veya ¢ikma davasi agtigina iliskin diger ortaklara yapacagi
bildirim, ¢ikma talebine iliskin tiim hususlar1 igermelidir. Midiir veya
miidiirler tarafindan sadece ¢ikma talebi olduguna iliskin basit bir bildi-
rim yeterli olmayacaktir. Cikma talebi ile birlikte, ¢ikmak isteyen orta-
gin bu talebinin gerekceleri diger ortaklara bildirilmelidir®.

c. Esas Sermaye Paymin Devri

Limited sirkette ortaklik payinin devri ortaklik sifatinin kaybedil-
mesi hallerinden birisidir. Pay1 devreden ortak agisindan ortaklik iligkisi
son bulur. Bu konuda yukarida degindigimiz, mevcut ortagin payini dev-
ralma suretiyle ortaklik sifatinin kazanilmasi1 konusundaki agiklamalari-
miz aynen gegerlidir.

2. Ortakhktan Cikarilma

Cikarilma, sirket sdzlesmesinde bir ortagin ¢ikarilabilecegine ilis-
kin sebepler 6ngoriilmiisse s6z konusu olabilir. TTK'ya goére limited sir-
ket anasozlesmesi ile bir ortak genel kurul karariyla ortakliktan ¢ikarila-
bilir. Hakkinda ¢ikarilma karar1 verilen ortak ise, kararin noter aracili-
giyla kendisine tebliginden itibaren karara karsi ii¢ ay igerisinde iptal
davasi agabilir (TTK m. 640). Cikarilma miiessesine kanunda yer veril-

2t GOZUYESIL Fevzi Firat, “Limited Sirketlerde Cikmaya Katilma”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, Sa. 1-2, 2013, s. 668.
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mesinin amaci, ayn1 ¢ikma hakkinda oldugu gibi sirketin devamliligin
saglanmasina imkan taninmak istenmesidir?.

3. Oliim, Bosanma, Icra Sebebiyle Limited Sirketin Sona Er-
mesi ve Ortakhik Hissesinin Haczedilerek Satis1 Sonucu Ortakhiktan
Ayrilma

Oliim halinde kisilik sona ereceginden, dlen kisi ortakliktan ayril-
mis sayilacaktir. Kisinin 6liimiinden baska TMK' da diizenlenen 6lim
karinesi ve gaiplik hallerinde de kisi 6lmiis sayilacagindan bu hallerde
de ortakligin sona erdigi kabul edilmektedir.

Ortak ile esi arasinda bir bosanma davasi varsa, esler arasindaki
mal rejimi hitkiimlerine gore hakim karariyla ortagin hissesi esine veri-
lebilir. Bu durumda da ortak ortakliktan ayrilmis sayilir.

Ote yandan ortak, vadesinde édeyemedigi borclar1 sebebiyle cebri
takibe maruz kalmis olabilir. Bu sebeple ortagin payma haciz konulabi-
lir. Ortagin payma haciz konulmasi tek basma ortakliktan ayrilmis sa-
yilma sonucunu dogurmaz. Cebri takip sonucu hissenin satis1 gergekles-
tigi anda ortak sirketten ayrilmis sayilir. Bu arada ortak hakkinda yapila-
cak takibin Icra ve iflas Kanunu veya AATUHK hiikiimlerine gore ya-
pilmasi arasinda bir fark yoktur. Bu iki kanundan herhangi birine gore
yapilan takip sonucu ortagin pay1 haczedip satilirsa, satis tarihi itibariyle
ortak sirketten ayrilmis sayilir.

Limited sirket ortakliginin sona erme halinin diger bir tiiri de limi-
ted sirketin kendisinin sona ermesidir. Limited sirket; sirket s6zlesme-
sinde ongoriilen sona erme hallerinden birinin gerceklesmesi ile sirket
genel kurulunun bu yonde alacagi karar ile, sirket hakkinda iflasin agil-
mast ile, mahkeme karari ile ve kanunda ongoriilen diger sona erme hal-
lerinde sona erer (TTK m.636).

V. ORTAGIN RUCU HAKKI

Limited sirketin 6denmeyen kamu alacaklarini1 6deyen limited sir-
ket ortaginin yaptigir bu 6deme i¢in diger ortaklara veya sirket tiizelkisi-
ligine riicu hakki mevzuatimizda agikc¢a diizenlenmemistir. Ancak Yar-
gitay, limited sirket borcunu 6deyen ortagin, diger ortaklara riicu edebi-

22 AYDIN, s. 101.
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lecegini kabul etmektedir?®. Limited sirketin kamu alacaginin kaynagi ne
olursa olsun bu sekilde agilacak riicu davalarinin gériim ve ¢ozim Yyeri
adli yargi mahkemeleridir.

TTK'nin 581. maddesinin 1. fikrasina gore limited sirketler nakdi
sermaye ile kurulabilecegi gibi, ortaklar ayni sermaye de koymay1 taah-
hiit edebilirler. Anilan fikraya gore iizerlerinde sinirli ayni bir hak, haciz
veya tedbir bulunmayan ve nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen
fikri miilkiyet haklar1 ile sanal ortamlar ve adlar1 da dahil mal varlig
unsurlart ayni sermaye olarak konulabilir. Bu sekilde limited sirket kuru-
lurken ortaklardan biri tarafindan ayni sermaye konulmussa, bu ortagin
sermaye paymin yiizde kag¢ olarak belirlenecegi konusunda mevzuati-
mizda bir diizenleme bulunmamaktadir. Kanimizca ayni sermaye koyan
limited sirket ortaginin hisse oraninin ne kadar olacagi konusunda kanu-
nu uygulayacak mercilerin (vergi daireleri, mahkemeler gibi) —
kanundaki olgiiler dogrultusunda- takdir hakk: bulunmaktadir.

VI. LIMITED SIiRKET HAKKINDA IHTIYATI HACiz/
TAHAKKUK SARTLARI OLUSTUGU HALDE UYGULAN-
MAYAN THTIiYATI HACiZ/ TAHAKKUK SEBEBIYLE TAKIiBE
UGRAYAN ORTAGIN iTiRAZ HAKKI

Kamu alacaklar1 kapsaminda ihtiyati haciz, ileride tahakkuk ede-
cek olan veya heniiz vadesi gelmemis bulunan veya vadesi gegtigi halde
odeme emri teblig edilmemis bulunan amme alacaklarmin tahsil giiven-
ligini saglamak iizere uygulanan hacizdir?.

6183 sayili Kanun’un 13. maddesinde ihtiyati haciz uygulamasinin
takdiri bir yetki mi, yoksa bagli bir yetki mi olduguna iliskin agik bir

28 «_. limited ve kolektif sirketlerde temsilcilerin kamu alacaklarindan sorumlulugu

ortaklik sifatina bagli oldugundan, bu kisilerden ancak ortaklik paylar1 oraninda rii-
cuen talepte bulunulabilecegi kabul edilmelidir. Diger bir deyisle limited ve kolektif
sirketlerde kamu alacagindan her ortak kendi pay1 oraninda sorumlu olup pay1 hari-
cinde 6dedigi kisim i¢in diger ortaklara riicu edebilir..” YG. 11. HD. 22.09.2016 giin
ve E. 2015/15267, K.2016/7421.

2 CELIK Binnur, Kamu Alacaklariin Takip ve Tahsil Hukuku, Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2002, 5.66; bkz. USTUN Umit Siileyman, “Kamu Alacaklariin Korunma-
st Bakimindan Ihtiyati Haciz ve Ihtiyati Tahakkuk Kurumlar1 — I”, Vergi Sorunlar
Dergisi, S. 187, Nisan 2004, s. 154 vd; “Kamu Alacaklarinin Korunmasi Bakimindan
Ihtiyati Haciz ve Ihtiyati Tahakkuk Kurumlari — I1”, Vergi Sorunlar1 Dergisi, S. 188,
Mayis 2004, s. 124 vd.
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diizenleme bulunmamaktadir. Ancak 6183 sayili Kanun'un metninde
ihtiyati haciz sebeplerinin herhangi birinin varlig1 s6z konusu oldugu
takdirde ihtiyati haczin “derhal tatbik edilecegi” belirtildiginden, kani-
mizca ihtiyati haciz uygulanmasi igin idarenin bir takdir yetkisi bulun-
mamaktadir.?®

Hakkinda ihtiyati haciz sartlar1 olusan limited sirket igin ihtiyati
haciz uygulanmazsa ve kamu alacaklari i¢in limited sirket ortagi hakkin-
da takip baslatilirsa, limited sirket ortaginin asil bor¢lu hakkinda ihtiyati
haciz uygulanmadig: i¢in asil borgludan alacagin tahsil edilemedigi ve
bu yiizden kendisi hakkinda takip baslatildigi iddiasina itibar edilip
edilmeyecegine dair mevzuatimizda agik bir diizenleme yoktur. Ancak
kanimizca limited sirket ortaginin bu sekildeki iddiasina itibar edilebil-
melidir. Zira asil borglu limited sirket hakkinda cebri takip yapilip so-
nuglandiktan sonra limited sirket ortagina 6deme emri gonderilmektedir.
Fakat kendisine 6deme emri gonderilen ortak, sadece borcun zaman
asimina ugradigi, borcu kismen 6dedigi ve boyle bir borcu bulunmadigi
seklinde itiraz edebilmektedir. (AATUHK m.58) Bu kapsamda alacakli
kamu idaresi asil bor¢lu hakkinda ihtiyati haciz uygulamis olsaydi, ala-
cagin limited sirketten tahsil edilebilecegi ve bu sebeple kendisi hakkin-
da icra takibine gecilmesine gerek kalmayacag seklindeki iddias1 6deme
emrine itiraz sebeplerinden “boyle bir borcu bulunmadigi” kapsaminda
degerlendirilerek yetkili mahkemece incelenebilmelidir.

Kanimizca bu sekilde inceleme yapan mahkeme, ihtiyati haciz za-
maninda uygulansaydi kamu alacaginin asil borglu olan limited sirketten
kamu alacagmin tahsil edilebilecegini tespit ederse, limited sirket ortagi
hakkindaki 6deme emrini iptal edebilmelidir.

Kamu alacaklart mevzuati agisindan alacagin giivence altina alin-
mas1 i¢in uygulanan bir diger miiessese ise “ihtiyati tahakkuk™ miiesse-
sedir. Ihtiyati tahakkuk heniiz tahakkuk etmemis bir kamu alacagmin
tahsilini giivence altma almak igin uygulanan bir tahakkuk tiiriidiir®®.
Ihtiyati tahakkuk uygulamasr, ihtiyati hacizden farkli olarak Maliye Ba-

% DONMEZ Recai, Vergi Icra Hukukunda Thtiyati Haciz, Eskisehir, 1998 s.20; Ihtiyati
haczi gerektiren hangi hallerde takdir yetkisi bulundugu, hangi durumlarda bagh yet-
kinin séz konusu oldugu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. USTUN Umit Siileyman,
Tiirk Vergi Hukukunda Idarenin Takdir Yetkisi, Turhan Kitabevi, Ankara 2007, s.
289-290

26 CELIK, s. 81
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kanligr’'min belirledigi vergi ve resimler igin uygulanabilir. Ote yandan
ihtiyati haciz sartlar1 olustugunda alacakli kamu idaresinin ihtiyati haczi
uygulamak mecburiyetinde olmasina ragmen, ihtiyati tahakkuk sartlari
olusmussa alacakli kamu idaresinin bu konuda bir takdir yetkisi bulun-
maktadir?’.

Ihtiyati tahakkukun hangi hallerde uygulanabilecegi 6183 sayili
Kanun'un 17. maddesinde diizenlenmistir. Thtiyati tahakkuk uygulamasi
sonucu heniiz tahakkuk etmemis kamu alacaklar1 tahakkuk etmis sayila-
rak bir an 6nce tahsilat asamasina ge¢ilmeye ¢alisilir. Limited sirketten
tahsil edilemeyen ve ihtiyati tahakkuk uygulanabilecek vergi ve resim
tirleri icin, kendisi adina 6deme emri diizenlenen ortak, limited sirket
hakkinda zamaninda ihtiyati tahakkuk (ve buna dayanilarak ihtiyati ha-
Ciz) uygulanmis olsayd: kamu alacaginin limited sirketin malvarhigindan
tahsilinin saglanabilecegini iddia ederse, aynen ihtiyati hacizde oldugu
gibi kanimizca bu iddiasinin da incelenmesi gerekmektedir.

VII. LIMITED SIRKET ORTAGININ MIiRASCISININ SO-
RUMLULUGU

TMK'nin 606. maddesinde, mirasin ancak 3 ay igerisinde reddolu-
nabilecegi diizenlenmistir. Bu durumda murisin éliimiinden itibaren 3 ay
icerisinde miras reddedilmedigi takdirde, miras kabul edilmis sayilacak
ve murisin vergi borglar1 (cezalar harig) miras¢ilarina gegecektir?® (VUK
m.12, m.372).

Mirasgilar agisindan mirasin kabul edilip edilmemesi agisindan en
onemli husus terekenin malvarliginin borg¢larindan fazla olup olmamasi
noktasindadir. Ancak vergiye ve cezaya iligskin tespitler zamanasimi sii-
resi icinde cok sonradan ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin, bir limited
sirketin vergi kacake¢iligi yapmasi halinde bunun tespiti bazen kagakgilik
fillinden ¢ok daha sonraki bir tarihte fark edilebilmektedir. Limited sir-
ket kagakeilik yapmigsa ve limited sirket ortagi bu fiilden bir siire sonra
vefat ettigi zaman, ortagin mirasgilari terekenin malvarligi ve borglarini
karsilastirdigi zaman, eger malvarlig1 bor¢larindan fazlaysa muhtemeldir
ki bu miras1 kabul edeceklerdir. Mirasin kabul edildigi tarihten sonra
yapilan bir vergi denetiminde sirketin vergi kacak¢iligi yaptigi tespit
edilirse, sirketin kagirdigi vergi, cezali olarak limited sirketten tahsil

21 ONCEL/KUMRULU/CAGAN, s. 170
2 PEHLIVAN Osman, Vergi Hukuku, Derya Kitabevi, Trabzon, 2005, s. 91.
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edilmeye calisilacaktir. Sirketten tahsil edilemezse vergi kagakgiliginin
yapildig1 dénemdeki ortaklarin mal varligindan tahsil edilmeye calisila-
caktir. Ancak ortak vefat ettigi igin vergi cezalari igin olmasa bile vergi
aslt i¢in ortagin mirasgilar1 hakkinda 6183 sayili Kanun’un 35. maddesi
kapsaminda cebri takip yapilabilecektir. Miras1 kabul edip etmeme asa-
masinda, bu sekilde bir borcunun dogacagini 6ngéremeyen mirascilar
belki de terekeden elde ettiklerinden ¢ok daha fazlas: i¢in cebri takibe
muhatap olabileceklerdir. Kanimizca bu haksiz bir uygulamaya yol aca-
caktir. Nitekim bu uygulama doktrinde de elestirilmektedir®®.

VIII. LIMITED SIRKET ORTAGI ILE KANUNI TEMSILCi
SORUMLULUGUNUN KARSILASTIRILMASI

6183 sayili Kanun’a gore limited sirketin vadesinde 6denmeyen
kamu alacaklarindan sirket kanuni temsilcileri borcun tamamindan, limi-
ted sirket ortaklar1 ise hisseleri oraninda sorumludurlar. Kanun, hem ka-
nuni temsilcinin hem de ortagin sorumlulugunu diizenlemekle beraber
asil bor¢lu olan sirketten kamu alacag: tahsil edilemedigi takdirde 6nce-
likle kimin sorumlulugunun sézkonusu olacagini diizenlememistir.

Maliye Bakanligi Seri: A, Sira No: 1, Tahsilat Genel Tebligi’nin
“Kanuni Temsilcilerin Sorumlulugu” bagliklt VIII. boliimiinde ise “6183
sayui Kanun'un 35. ve miikerrer 35' inci maddelerinde yer verilen so-
rumluluklar ile 213 sayili Kanun'un 10’uncu maddesinde diizenlenen
sorumluluk nedeniyle yapilacak takiplerde ortak ve kanuni temsilcilerin
takibinde bir oncelik siralamas: séz konusu olmadigindan, ortaklar ve
kanuni temsilciler hakkinda yapilacak takiplere ayni zamanda baslanil-
mast gerekmektedir” denilmek suretiyle ortaklarla kanuni temsilciler
hakkinda ayni anda takibe baslanabilecegi belirtilmistir.

Limited sirket ortaginin kamu alacaklarindan dogan sorumlulugu
kanuni temsilciler gibi fer’i niteliktedir. Burada sorumlulugun fer’i ol-
masi ile kastedilen, kamu alacagi igin asil borglu olan limited sirket hak-
k1nd23100ebri takip yapilip sonuglandirilamadan ortaga bagvurulamayaca-
gidir™.

% SENYUZ/YUCE/GERGEK, s. 91-92; BUDAK Tamer/ER Selami, “Limited Sirket
Ortaklarnin Kamu Alacagima iliskin Sorumluluklarinin Degerlendirilmesi”, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S. 2, 2013, s. 100.

30 YARALI Levent, Limited Sirketin Kamu Borglarmndan Miidiirlerin ve Ortaklarin
Sorumlulugu, Yaklasim Yayincilik, 2010, s. 253.
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Kanimizca limited sirketten tahsil edilemeyen veya tahsil edileme-

yecegi anlasilan kamu alacaklarindan i¢in ayn1 anda hem kanuni temsil-
ciler hakkinda, hem de sirket ortaklar1 hakkinda takip yapilmasinda bir
oncelik siralamasi yoktur. Danistay Daireleri arasinda bu konuda goriis
ayrilig1 bulunmaktadir. Danistay'in 3. ve 4. Dairesi bu goriisii benimse-
misken®!, 9. ve 10. Daire aksi bir tutum sergilemektedir®’. Vergi Dava
Daireleri Kurulu ise, ayn1 anda hem kanuni temsilciler, hem de ortaklar

31

32

113

... sirket varligindan tahsil imkan1 kalmayan kamu alacaklarinin, kanuni temsilcile-
rin sorumlulugu veya ortaklarin sorumluluguna iligkin kurallara gore tahsilinde bir
oncelik sirasi 6ngoriilmemistir....” DS. 3. D. 16.04.2014 giin ve E. 2013/2354, K.
2014/1597; «“... Limited sirketin ortagi olan davaci adina, sirketin vergi borglar1 ne-
deniyle 6183 sayili Yasanin 35 inci maddesi uyarinca hissesi oraninda diizenlenen
o0deme emirlerine karsi agilan davada; kamu alacaginin tahsili icin sirket ve kanuni
temsilci hakkinda usuliine uygun olarak takip yapilamadan, sorumlulugu koydugu
sermaye ile orantili olan ortak adina takip yapilamayacag belirtilerek 6deme emirleri
iptal edilmis ise de; gerek 213 sayili Vergi Usul Kanununu, gerekse 6183 sayili Am-
me Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun hiikiimlerinde, sirket borglarindan
dolay1 dnce kanuni temsilcinin, daha sonra ortagin takip edilecegine iliskin bir hii-
kiim bulunmadigindan, 6183 sayili Kanunun 35 inci maddesi uyarinca limited sirket
ortagi davacimin takibinde yasaya aykirilik bulunmamaktadir. ....” DS. 4. D,
24.02.2014 giin ve E. 2011/742, K. 2014/1090.

“Olayda, asil borglu sirketin anilan donemde kanuni temsilcisi olan... adina diizen-
lenen 27/01/2012 tarihli 6deme emirlerinin 11/04/2012 tarihinde teblig edildigi, Tat-
van Vergi Dairesi Midiirliigii tarafindan....'a kars1 gayrimenkullerin devrinin muvaa-
zal1 oldugu ileri stirilerek Tatvan Asliye Hukuk Mahkemesi'nin E:2013/22 sayili
dosyasinda agilan davanin 09/02/2016 tarih ve K:2016/22 sayil1 karar ile kabuliine
karar verildigi anlagildigindan, davacinin ortagi oldugu sirketten tahsil edilemeyen
vergi borglarinin dncelikle sirket miidiirii olarak atanan kisiden aranmasi, kanuni
temsilci hakkinda yasal takip yollar tiiketildikten sonra eger tahsil olunamamigsa or-
taklara gidilmesi zorunludur. Bu durumda, limited sirketten tahsil edilemeyen vergi
borcunun tahsili i¢in dncelikle kanuni temsilcinin takip edilmesi gerekmekte, sayet
kanuni temsilcinin varligindan da vergi borcu tahsil edilemezse, ancak bu asamada
ortagin ilgili oldugu doneme gore sermaye hissesi oran1 goz oniinde bulundurularak
takip edilmesi miimkiin iken davanin reddine karar veren Vergi Mahkemesi kararin-
da yasal isabet bulunmamaktadir.” DS. 9. D, 05.04.2016 giin ve E. 2016/2690, K.
2016/2272; ... davacinin ortagi bulundugu sirketten tahsil olanagi bulunmayan kamu
alacaginin, yukarida anilan mevzuat hiikiimleri uyarinca, dncelikle anilan girketin ka-
nuni temsilcisinden takip ve tahsili yoluna gidilmesi gerektigi, kamu alacaginin tahsil
edilememesi durumunda ise, girket ortaklarina hisseleri oraninda takibe gidilebilece-
ginden...” DS. 10. D. 25.01.2016 giin ve E. 2012/4941, K. 2016/435.
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aleyhine takip yapilabilecegine, limited sirket ortagimin 2. dereceden
kanuni temsilci ile birlikte sorumlu olacagina hiikkmetmistir®.

IX. ANAYASA MAHKEMESI'NCE iPTAL EDIiLEN 6183
SAYILI KANUN'UN MI"JKERR}ER 35. MADDES{NiN 5. FIKRASI
ILE LIMITED SIRKET ORTAGI SORUMLULUGU ILISKISI

6183 sayili Kanun’un 35. maddesinin birinci fikrasi “Limited sirket
ortaklari, sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil
edilemeyecegi anlasilan amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda
dogrudan dogruya sorumlu olurlar ve bu Kanun hiikiimleri geregince
takibe tabi tutulurlar” seklinde olup, ti¢iincti fikrasi ise “Amme alacagi-
min dogdugu ve ddenmesi gerektigi zamanlarda pay sahiplerinin farki:
sahislar olmalar: halinde bu sahislar, amme alacagimin édenmesinden
birinci fikra hiikmiine gére miiteselsilen sorumlu tutulur.” seklindedir.

6183 sayili Kanun’un miikerrer 35. maddesine 5766 sayili Ka-
nun‘un 4. maddesiyle eklenen 5. fikra ise “Amme alacaginin dogdugu ve
odenmesi gerektigi zamanlarda kanuni temsilci veya tesekkiilii idare
edenlerin farkli sahislar olmalar: halinde bu sahislar, amme alacaginin
odenmesinden miiteselsilen sorumlu tutulur” seklinde iken, bu fikra
Anayasa Mahkemesi'nce iptal edilmistir®,

6183 sayili Kanun’un 35. maddesinin halen yiriirliikte olan 3. fik-
ras1 ile hemen hemen ayni ifadeye sahip iptal edilen miikerrer 35. mad-
denin 5. fikras1 karsilastirildiginda, bu fikralarin kanuni temsilci ve limi-
ted sirket ortagina ayni sorumlulugu yiikledigi, sadece kanuni temsilci-
nin sorumlulugunu kamu alacagmnin timi i¢in 6ngérdiigi halde ortagin
sorumlulugunu ise hissesi oraninda kabul ettigi goriilmektedir. Bu iki
fikranin sorumlulugun orani disinda kalan metinleri hemen hemen ayni-
dir. Bu durumda vergi ile diger mali 6dev ve sorumluluklarini zamanin-

33« . Vergi mahkemesi karar1, limited sirketten tahsil olanagi bulunmayan amme ala-

cagmin oncelikle kanuni temsilciden aranmadigi gerekcesiyle bozuldugundan ve
uyusmazligin esasina iligkin temyiz incelemesi yapilmadigindan, bu incelemenin Ku-
rulumuzca degil, ilk derece yargi yerince verilen kararlar1 temyizen incelemekle go-
revli vergi dava dairesince yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle, temyiz isteminin
israr hitkkmii yoniinden reddine, kararin, davanin reddine iligkin hiikiim fikrasi temyi-
zen incelenmek iizere dosyanin Danistay Dokuzuncu Dairesine gonderilmesine...”
VDDK, 26.04.2017 giin ve E. 2017/182, K. 2017/194.

3 AYM, 19.03.2015 tarih ve E. 2014/144, K. 2015/29, RG, 03.04.2015, S. 29315.
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da ve eksiksiz olarak yerine getiren kanuni temsilcilerin, sonradan kendi-
lerinin gorevde olmadigi ve miidahale sanslarinin bulunmadigi bir do-
nemde gerceklesen bir eylemden miiteselsilen sorumlu tutulmalar1 sonu-
cunun dogacagi, bireyin bu sekilde belirsiz ve giivencesiz bir bigimde
kendi kusurundan kaynaklanmayan bir nedenle, baskalarinin eylem veya
ihmali sonucu olusacak sorumluluga ortak olmasimnin adalet ve hakkani-
yetle bagdasmadigi kabul edildigi halde, her tiirlii 6devlerini eksiksiz ve
zamaninda yerine getiren limited sirket ortaginin sirketten ayrildiktan
sonra bile sirket ortagi oldugu dénemlere iliskin sorumluluguna dair ka-
nuni diizenlemenin yiiriirliikkte olmasi kanimizca basta Anayasa'nin 10,
maddesi olmak tizere mevzuatimizin farkli diizenlemelerinde belirtilen
esitlik ilkesine aykir1 bir durum yaratmaktadir.

SONUC

Limited sirket ortaklarmin vergi hukuku bakimindan sirketin kamu
alacaklar1 agisindan sorumlulugu diizenlenmistir. Kamu alacagimi gii-
venceye altina alabilmek adina yapilan bu diizenleme biiyiik bir 6neme
sahiptir.

Asil borgluya kars1 gonderilen ihbarnameye karsi dava agildiginda,
sirket ortaklarina da bu durum bildirilmeli, boylece onlarin da en azn-
dan davaya miidahil olmalar1 saglanmak suretiyle, -kendilerinin ileride
maruz kalabilecekleri 6deme emrine karsi- 6nceden bu 6deme emrinin
sebebini teskil eden vergilendirme islemine kars1 iddialarini ileri siire-
bilme gibi bir hakka kavusmalar1 saglanmalidir.

Miras yoluyla kendisine malvarligi gecen kisiler vefat tarihinden
itibaren 3 ay igerisinde terekeyi kabul veya reddedebilirler. Bu kisiler
terekenin aktifi pasifinden fazla ise muhtemelen terekeyi kabul edecek-
lerdir. Eger kabul tarihinde s6zkonusu olmayan, ancak terekenin kabu-
liinden ¢ok sonraki bir zamanda yapilan vergi incelemesi sonucu ortaya
bir kamu alacagi ortaya ¢ikarsa bundan da kisilerin mirasg1 olarak so-
rumlu tutulmalar1 hakkaniyete aykir1t bir duruma sebebiyet verebilecek-
tir. Bu sakincanin 6nlenmesi agisindan ya yasal diizenleme yapilmali ya
da buna iliskin acilacak davada mahkeme bu iddiay: incelemelidir.

6183 say1li Kanun'da diizenlenen ihtiyati haciz ve ihtiyati tahakkuk
miiesseseleri amme alacagmin tahsilinin giivence altina alinmasi igin
getirilmis uygulamalardir. Zamaninda uygulandigi takdirde alacaginin
asil borgludan tahsiline imkan saglayabileceklerdir. Bu agidan zamanin-
da uygulanmayan ihtiyati haciz ve ihtiyati tahakkuk sebebiyle alacak asil
bor¢ludan tahsil edilemeyerek limited sirket ortagi hakkinda cebri takip
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baslatilirsa, limited sirket ortag1 eger zamaninda ihtiyati haciz veya ihti-
yati tahakkuk uygulansaydi alacagin asil borgludan tahsil edilebilecegini
ispatlayabilirse, bu borgtan kurtulmasina imkan saglanmasi gerekmektedir.
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