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26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili "Turk Ceza
Kanunu" 12 Ekim 2004 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanmis olup, ilgili kanunla 765 sayili Turk Ceza
Kanununun sistematik yapisi tamamen degistirilmig-
tir. TCK'da yapilan bu duzenleme basta vergi mev-
zuati ve diger kanunlarda yer alan ceza normlarini da
degistirmigstir. Dolayisiyla, ceza hukuku anlaminda
bir uyumun ve yeknesakligin saglanmasi icin ceza
normu iceren butiin mevzuatin TCK'ya uyarlanmasi
gerekmistir. Yeni TCK'nin 5. maddesinde "Bu kanu-
nun genel hitkiimleri ile 6zel ceza kanunlar1 ve ceza
iceren kanunlardaki suclar hakkinda da uygulanir"
huikmu ceza hukuku ile vergi hukukunun baglama
noktasini belirtmekte ve degisiklik yapilmasinin bir
gereklilik oldugunu vurgulamaktadir. Bu gerekliligin
bir sonucu olarak 5728 Sayil1 "Temel Ceza Kanunla-
rma Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun!" ile vergi ceza hukukuna yonelik bazi diizen-
lemelerde de degisiklikler yapilmuastir.

5728 sayili Kanunun 271 ila 281'inci maddeleri
kapsaminda 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu'nun ¢esitli
maddeleri degistirilmis ve ozellikle ceza mahkeme-
sinde yargilanan suglara iliskin duzenlemeler TCK
paralelinde yeniden diizenlenmistir.

llgili duzenleme cercevesinde oOncelikle Vergi
Usul Kanunu'nun "Hurriyeti Baglayici Ceza ile Ceza-
landirilacak Suglar ve Cezalar1" isimli dorduncii

1 08.02.2008 guin ve 26781 sayil1 Resmi Gazete.

kitap, ikinci kisminin uginct bolum bashgi "Suglar
ve Cezalar" olarak; "Istirak" bagligini tasiyan 360.
maddenin baglig1 da "Cezadan indirim" olarak degis-
tirilmistir. Sunu da belirtmekte fayda vardir ki yapi-
lan degisiklik sadece madde basliklariyla sinirl
olmayip bircok maddenin igeriginde de degisiklikler
yapilmustir. Ilgili duzenleme cercevesinde vergi mah-
remiyetini ihlal sugunu duizenleyen VUK md. 5/6 ve
362, mukellefin dzel islerinin yapan memurlar bas-
likl1 363. madde, kacakeilik suclarinin cezalandiril-
masina iligkin 359. madde degisiklige ugramistir.
5728 sayili Kanunla, VUK'ta yer alan ceza hukuimle-
riyle TCK'da yer verilen hapis cezasinin paraya ¢ev-
rilmesi (TCK md. 50), hapis cezasinin ertelenmesi
(TCK md. 51) gibi hukuimler uyumlagtiriimaya cali-
stlmig; istirak, birlesme, pismanlik ve 1slah konula-
rinda da dizenlemelere yer verilmistir. Ayrica kamu
menfaatini ihlal eden vergi suglarinin 6ntine gecmek
amactyla vergi cezalarimin alt sinirinda artis yonuinde
bir egilim ortaya konulmustur.

Ilgili calisjmamizda sucun gorunum sekilleri
ayrintili olarak irdelenecektir. Bu ¢ercevede tesebbiis,
istirak, birlesme ve tekerriir VUK'da yapilan degisik-
likler ile TCK. huikiimleri goz dniinde bulundurularak
eski ve yeni duzenleme karsilastirilarak incelenecek-
tir. Agirlikli olarak VUK. madde 359'a yer verilecek-
tir. Oncelikle VUK'da yapilan atif nedeniyle TCK'nin
ilgili hukmu goz ontinde bulundurularak fail saptana-
cak, sonraki agamada istirak hukuimleri eski ve yeni
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duzenleme cercevesinde degerlendirilerek menfaat
elde etme saikinin verilecek cezaya etkisi tartigila-
caktir. VUK. madde 359'da diizenlenen suglara teseb-
buistin miimkiin olup olmadig1 degerlendirilirken, bu
suclarin hareket veya netice sucu olup olmadiklari
konusuna da deginilecektir. Son olarak da bu suclara
verilecek ceza acgisindan onem arzeden birlesme ve
tekerrur hitkiimleri irdelenecektir.

I- Cezaya Etki Eden Unsurlar

A-Istirak

Istirak bir tek kisi tarafindan iglenebilecek bir
sucun birden ¢ok kisi tarafindan islenmesidir. Bir
kimse tarafindan iglenebilen bir sucun birden fazla
kiginin onceden anlagmalar1 ve igbirligi yapmalari
neticesinde gerceklestirilmesi halinde failler arasinda
istirakin varligindan bahsedilir ve bu suretle islenen
suglara igtirak halinde iglenen suglar denir2. TCK md.
40'a gore suca istirak icin kasten ve hukuka aykiri
islenmis bir fiilin varlig1 yeterlidir. Sugun islenisine
istirak eden her Kkisi, digerinin cezalandirilmasini
onleyen kisisel nedenler goz doniinde bulundurulmak-
sizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir. Istira-
kin varligindan soz edebilmek i¢in birden ¢ok kisi
tarafindan yapilan ve aralarinda nedensel baglanti
bulunan birden ¢ok hareketin varligi, tim serikler agi-
sindan suca katilma kast1 ya da istirak iradesi ve karar
verilen sugun islenmesi gereklidir3. Istirak kurallari,
asil sucu duzenleyen hitkmiun icerisine failden bagka-
larin1 da dahil eden kurallar olup bu bakimdan asil
sugu duizenleyen kurallara gore tali ve ikincil nitelik-
tedir. Bu nedenle geriklerden birisi tipe uygun hare-
keti yapmadik¢a ikincil ve tamamlayict nitelikteki
istirak kurallarinin uygulanmast ve diger seriklerin
cezalandirilabilmesi mumkuin degildir4.

Degisiklikten once istirak, VUK'da istirak bagligi
altinda md. 360'da diuzenlenmekteydi. Bu duizenleme
cercevesinde "Birden fazla kisi 359 uncu maddede
sayilan fiillerin icrasina igtirak ettikleri takdirde fiili
irtikap edenlerden veya dogrudan dogruya beraber
islemis olanlardan her biri bundan ayr1 ayri maddi
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menfaat gozetmek sartiyla o fiille mahsus ceza ile
cezalandirilir. S6z konusu fiilleri iglemeye azmetti-
renlere de ayni cezalar hikmolunur.

Bu fiillere maddi menfaat gozetmeksizin istirak
edenlere fiile mahsus cezanin dortte biri hiukmolunur"

VUK'nun eski duzenlemesinde istirak hukumleri-
ni madde 359 ile sinirlandirmig, cezasinin belirlen-
mesinde de menfaat kavramini esas almistir. 5728
sayilt Kanunun 277 nci maddesi ile VUK.nun 360 nc1
maddesi istirak baghigr "Cezadan Indirim" olarak
degistirilmis, 359 uncu maddede yazili suglarin igle-
nisine istirak eden su¢ ortaklarinin bu suclarin islen-
mesinde menfaatinin bulunmamasi halinde, "Turk
Ceza Kanununun suga istirak huikiimlerine gore hak-
kinda verilecek cezanin yarisi indirilecegi" belirtile-
rek, bu dizenleme ile TCK'nin igtirake iligkin hitkiim-
lerine atif yapilmistir. Boylece vergi sucgu, kacakeilik
sucu merkezinde toplanmak suretiyle, istirak konusu-
nun TCK'nin genel cercevesi i¢inde ¢oziimlenmesi
amaglanmistirs. Bu degisiklik ¢ercevesinde VUK md.
359'da yer alan suclardan birine istirak edilmesi
halinde serikte eger menfaat elde etme saikié yok ise
istiraki diizenleyen TCK md. 37 devreye girecek ve
oncelikle sucun faili belirlenecek, sonrasinda da TCK
md. 38 ve 39 cergevesinde istirakin nevi belirlene-
cektir. Istirakin nevi ve cezasi belirlendikten sonra
menfaat elde etme saiki olmadigi i¢in cezanin yarist
indirilecektir. Burada sunu da belirtmekte fayda var-
dir ki VUK'nun 360. maddesinin yeni duzenlemesi
sonucunda kacak¢ilik sugunda "istirak" uygulamasi
kaldirilmis degildir. Sadece bu konu ile ilgili hukiim-
ler VUK yerine TCK'da duzenlenmis olup, VUK'ta
maddi menfaatin olmamasi durumunda indirim uygu-
lanmast ile ilgili 6zel bir hukiim getirilmistir7.

Ilgili madde cercevesinde menfaat kavraminin da
ayrica irdelenmesi gerekmektedir. Burada sozu edilen
menfaat maddi bir menfaattir. Maddi menfaat kavra-
mina para, taginir veya taginmaz maddi olarak deger
ifade eden tum kavramlar dahildir. Ornegin baskasi-
nin defterinde muhasebe hileleri yapmak suretiyle o

OMAC Ramazan, Vergi ve Ceza Hukuku Ac¢isindan Suga Istirak, Vergi Sorunlari, Say1 193, Ekim 2004, s. 56.
SOYASLAN Dogan, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Ankara 2005, s. 476-477.
DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Ankara 2006, s.441.
GERCEK Adnan, Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Yapilan Degisikliklerden Sonra Vergi Cezalarinin Durumu, vergida-

6 Burada aranan menfaat maddi bir menfaat olup soyut manevi nitelikteki menfaat saiki VUK ag¢isindan cezalandirmak i¢in yeterli

olmayacaktir.
7 GERCEK, agm.
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kisinin kagak¢ilik yapmasina neden olan muhasebe-
cinin hareketi, bu kisi bir uicret karsilig1 calistigi icin,
maddi menfaat temini olarak kabul edilip bu kisi isti-
rak hukumleri ¢ercevesinde fail olarak kabul edile-
cektir8. Bir bagka ornekle daha da somutlastirmak
gerekirse maddi menfaat imalat¢ilarin gercekte emtia
satis1 yapmadiklar1 halde yapmis gibi gercege aykirt
fatura duzenleyip ihracatcilara vermeleri olayinda,
ihracatcl ve ona emtia satmis gibi gercege aykiri fatu-
ra duzenleyip veren imalatci icin, haksiz olarak iade-
sine sebebiyet verdikleri katma deger vergisi tutari-
dird. Yargic onuine gelen olayda menfaat saiki olma-
digina karar verirse istirak icin ongodriilen cezanin
yarisi indirilecektir. Bu indirim oldukca yuksek oldu-
gundan yargicin istirak edende menfaat temini olup
olmadig1 konusunda hassas davranmasi gerekmekte-
dirto.

Konunun daha iyi anlasilabilmesi icin oncelikle
istirakin TCK hukumleri g¢ercevesinde detayli bir
sekilde ortaya konulmasi gerekmektedir. Istirak,
TCK'nin benimsedigi sistematige gore ug¢ baglik
altinda incelenebilir: Faillik (TCK md.37), Azmettir-
me (TCK md.38), Yardim Etme (TCK md.39)

1- Faillik

TCK md. 37/1, sucun kanuni taniminda yer alan
fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her birini fail
olarak kabul etmistir. Faili belirlemek icin oncelikle
sucun kanuni taniminda yer alan fiillerin tespit edil-
mesi gereklidir. VUK md. 359 hitkmu su¢un kanuni
tanimlamasini yapmig ve ilgili sucun hangi fiillerle
islenecegini ayrintili olarak duzenlemistir. Bu diizen-
leme cercevesinde kanuni tanimda yer alan fiiller su
sekilde siralanabilir:

Vergi kanunlarina gore tutulan veya diizenlenen
ve saklanma ve ibraz mecburiyeti bulunan;

e Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri

yapanlar, gercek olmayan veya kayda konu iglemler-
le ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap acanlar veya

e}

defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri vergi mat-
rahinin azalmasi sonucunu doguracak sekilde tama-
men veya kismen bagka defter, belge veya diger kayit
ortamlarina kaydedenler,

e Defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya giz-
leyenler veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge
duzenlenilmesi veya bu belgeleri kullanilmas1 (Varli-
g1 noter tasdik kayitlari veya sair suretlerle sabit oldu-
gu halde, inceleme sirasinda vergi incelemesine yet-
kili kimselere defter ve belgelerin ibraz edilmemesi,
bu fikra hikminiin uygulanmasinda gizleme olarak
kabul edilir. Gergcek bir muamele veya duruma
dayanmakla birlikte bu muamele veya durumu mahi-
yet veya miktar itibariyle gercege aykiri sekilde yan-
sitan belge ise, muhteviyat itibariyle yaniltici belge-
dir.)

e Vergi kanunlar1 uyarinca tutulan veya duzenle-
nen ve saklama ve ibraz mecburiyeti bulunan defter,
kayit ve belgelerin yok edilmesi veya defter sahifele-
rinin yok edilerek yerine baska yapraklar konulmasi
veya hic¢ yaprak konulmayarak veya belgelerin asil
veya suretlerinin tamamen veya kismen sahte olarak
duzenlenilmesi veya bu belgelerin kullanilmasi.
(Gercek bir muamele veya durum olmadigi halde
bunlar varmig gibi diizenlenen belge, sahte belgedir.)

e Bu Kanun hiuikkiimlerine gore ancak Maliye
Bakanlig1 ile anlagmasi bulunan kisilerin basabilece-
&i belgelerin, Bakanlik ile anlagmast olmadig: halde
basilmasi veya bilerek kullanilmasi.

VUK md 359'da tanimlanan sug sekillerinden her-
hangi birini gerceklestiren kisi ya da kigiler, sugun
faili olarak kabul edilecektir. Ornegin sahte bir fatu-
ray1 duzenleyen birden fazla kisi var ise biri fatura
icin kagit temin etse, digeri faturanin bicimini ¢izse,
uctincisut de bu faturayr matbaasinda bassa her ¢t
de eylemin asli faili olarak kabul edilecektir!!.

TCK md. 37/2'de dolayl faillik duzenlenmistir.
"Sucun islenmesinde bir bagkasini ara¢ olarak kulla-

EDIZDOGAN Nihat/TAS Metin/CELIKKAYA Ali, Vergi Ceza ve Yargilama Hukuku, Ankara 2007, s.159;

9 "... Sahte faturalar maddi karsilik s6z konusu olmaksizin diizenlenemeyecegine gore, bu maddi karsiligin niteliginin bilinmesi gere-
kir. Faturay1 kesenin suca dogrudan katildiginin ve haksiz vergi iadesinden pay aldiginin kabuli halinde bu fiilinin 213 say1li Kanu-
nun 338.maddesi kapsaminda "kagakciliga istirak" olacagi agiktir. Bu unsurlarin bulunmadig: da sabit gorilmedigi durumlarda ise
faturanin komisyon kargilig1 kesildiginin ve bu fiilin de kacak¢iliga yardim sucunu olusturdugunun kabulu gerekir..." D.7.D.,
18.03.1993, 1992/5210 E., 1993/1181 K.,TC. Danistay Bagkanlig1 Danistay Bilgi Bankasi.

CANDAN Turgut, Vergi Suglar1 ve Cezalari, Ankara 1995, s.50.

10 DONAY Stuheyl, Ceza Mahkemesinde Yargilanan Vergi Suclari, Istanbul, 2008, s. 158.

11 DONAY, s. 155.
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nan kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Kusur yetene-
gi olmayanlar1 sugun islenmesinde ara¢ olarak kulla-
nan Kkiginin cezasi, Ucte birden yarisina kadar artiri-
lir." VUK md 359'da belirtilen suc fiillerinden birinin
gerceklestirilerek sucun islenmesinde bir bagkasini
arag olarak kullanan kisi de fail olarak kabul edilecek
ayrica ara¢ olarak kullanilan kisinin kusur yetenegi-
nin olmamasi halinde failin cezasi artirilacaktir. Zira
bu durumda sadece bir su¢ islenmemekte kendisini
yonlendirme yetenegi olmayan kisilerde istismar
edilmektedir!2. Ornegin tutulmasi zorunlu defterleri
bir akil hastasina tahrif ettiren kisi sucun faili olarak
kabul edilecek ve faile verilecek ceza da artirilacak-
tir.

2- Azmettirme

Azmettirme, asli maddi faile suc isleme niyet ve
kararini aldirtma, sug isleme hususunda niyeti bulun-
mayan kisiyi yonlendirmek ve ona sug isleme karari
aldirmak suretiyle sugun icra hareketlerinin gercek-
lesmesini saglamaktir!3. Bagka bir ifade ile azmettir-
me, belli bir sucu igsleme hususunda henuz bir fikri
olmayan bir kiginin bagkasi tarafindan bu sucu isle-
meye ikna edilmesi olup, izlenen sug¢ politikasinin
geregi olarak azmettiren sucun kanundaki cezasi ile
cezalandirilacaktiri4.

Azmettirme baglikli TCK md. 38'de su hiikme yer
verilmisgtir:

"Bagkasimi sug islemeye azmettiren kisi, islenen
sucun cezasl ile cezalandirilir.

Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kulla-
nilmak suretiyle suca azmettirme halinde, azmettire-
nin cezasi ugcte birden yarisina kadar artirilir. Cocuk-
larin suca azmettirilmesi halinde, bu fikra hitkmiine
gore cezanin artirilabilmesi icin Uistsoy ve altsoy ilis-
kisinin varlig1 aranmaz"1s.

Azmettirenin belli olmamas1 halinde, kim oldugu-
nun ortaya ¢ikmasini saglayan fail veya diger suc
ortagi hakkinda agirlastirilmis muebbet hapis cezasi
yerine yirmi yildan yirmi beg yila kadar, muebbet
hapis cezasi yerine onbeg yildan yirmi yila kadar

hapis cezasina hikmolunabilir. Diger hallerde verile-
cek cezada ticte bir oraninda indirim yapilabilir.

Bu madde hitkmi ¢ercevesinde vergi sucu isleme
konusunda aklinda en ufak bir fikir olmayan kisiyi bu
sucu islemeye yonlendiren kisi, iglenen sucun cezasi
ile cezalandirilir. Ornegin, bir kisinin digerini defter
ve kayitlarda muhasebe hilesi yapmasi hususunda
azmettirmesi halinde azmettiren asli fail gibi cezalan-
dirilacaktir. Azmettiren, alt soy-ust soy iliskisinden
kaynaklanan nufuzunu kullanmig ise bu durumda
cezast uUgte birden yarisina kadar artirilacaktir. Suca
azmettirilenin ¢ocuk olmasi halinde de altsoy ustsoy
iligkisinin varlig1 aranmaksizin cezasi artirilacaktir.
Azmettirenin belli olmadigr bir durumda bunun kim
oldugunu ortaya cikaran failin cezasinda indirim
yapilacaktir.

3- Yardim Etme

Yardim etme, bir bagkasinin kasten islemekte
oldugu bir sucun icrasinin kasten desteklenmesi olup,
failin sug tegkil eden fiili iglerken bir bagkas: tarafin-
dan desteklendiginin, kendisine yardim edildiginin
farkinda olmasi gerekli degildir!s.

Yardim etme TCK md. 39'da su sekilde duizenlen-
migtir:

“(1) Sugun iglenmesine yardim eden Kkisiye, isle-
nen sucun agirlagtirilmis muebbet hapis cezasini
gerektirmesi halinde, onbes yildan yirmi yila; mueb-
bet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on yildan
onbes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde
cezanin yarisi indirilir. Ancak, bu durumda verilecek
ceza sekiz yili gecemez.

(2) Asagidaki hallerde kisi islenen suctan dolay1
yardim eden sifatiyla sorumlu olur:

a) Suc islemeye tesvik etmek veya suc isleme
kararmi kuvvetlendirmek veya fiilin iglenmesinden
sonra yardimda bulunacagini vaat etmek.

b) Sucgun nasil islenecegi hususunda yol goster-
mek veya fiilin islenmesinde kullanilan araclari sag-
lamak.

12 OZGENC Izzet, Turk Ceza Kanunu Gazi Serhi Genel Hukuimler, Ankara 2005, s. 492.
13 SEN Ersan, Yeni Turk Ceza Kanunu Cilt I, Istanbul 2006, s. 122.

14 OZGENC, Gazi Serhi, s. 524.

15 Ilgili fikra geregi cocuklarin suga azmettirilmesi halinde cezanin artirilabilmesi igin alt soy ust soy iliskisi aranmamasinin hukuki
dayanag1 azmettirme olgusunun tek basina bir haksizlik ifade etmesidir. OZMEN Remzi, Notlu-Gerekgeli-Karsilastirmali 5237

Sayili Turk Ceza Kanunu, Ankara 2004, s. 148.
16 OZGENC, Gazi Serhi, s. 531.
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¢) Sugun islenmesinden dnce veya islenmesi sira-
sinda yardimda bulunarak icrasini kolaylastirmak.”

Ilgili madde cercevesinde yardim etme kavrami
maddi ve manevi yardim olmak uizere iki baglik altin-
da incelenebilir. Maddi yardimla failin hareketlerine
katkida bulunulmasi, ara¢ saglama ve sucun icrasini
kolaylastirma olarak iki sekilde mumkundur. Manevi
yardim ise failin hareketlerine yonelik maddi bir
katki degil azmettirmede oldugu gibi manevi bir
katk1 olup tegvik, kuvvetlendirme, vaat ve yol goster-
me olarak ortaya ¢ikar!7.

Su¢ islemeye azmettirenden farkli olarak burada
failde esasen mevcut olan bir suc isleme dustincesi
vardir ve bu sucun islenilmesine belirtilen sekillerde
yardim edilmektedir!s.

Ornegin bir muhasebecinin, vergi 6demeyi dusiin-
meyen ve bunun icin bir takim yollar arayan arkada-
s1 veya musterisine muhteviyati itibariyle sahte gider
belgeleri diizenlemesini, muhasebe kayitlarinda bir
sorun ¢ikarsa kendisinin yardim edecegini soyleme-
si kisinin sug igleme kararini guclendirmekte ve kisi-
yi tesvik etmektedir. Burada fail sug isleme konusun-
da tesvik edilmekte ve faile sucun nasil islenecegi
konusunda yol gosterilmektedir. Dolayisiyla manevi
bir yardimin varligindan soz edebilir. Vergi ddemek
istemeyen kisiye sucun nasil iglenecegi konusunda
yol gostermek Ornegin ikinci bir defterin nasil tutula-
cagint anlatmak!® halinde de manevi yardim etme hali
gerceklesecektir.

Maliye Bakanlig: ile anlagmasi bulunan kisilerin
basabilecegi belgeleri, Bakanlik ile anlasmast olma-
dig1 halde basmak isteyen bir kisiye basma isini ger-
ceklestirecek makinenin bulunmasi halinde de maddi
yardimin varligindan bahsetmek mumkiin olacaktir.

17 HAKERI, s. 335-336.

B-Tesebbius

Tesebbus, elverisli hareketlerle sugun icrasina
baglayip elinde olmayan nedenlerle sucun tamamla-
namamasi halidir. "Tesebbiis icra hareketi ile tamam-
lanma arasinda s6z konusu olur"20. Sugun taniminda
belirtilmis olan fiilin icrasina baglanmis olmakla bir-
likte bu sucun icrasina iligkin hareketler tamamlan-
mamis ya da sucun taniminda belirtilen netice ger-
ceklesmemis ise sug¢ tesebbiis asamasina kalmis
demektir2!.

Tanimdan da anlasilacagi gibi, tesebbus, kasith
suclarda s6z konusudur. Taksirli suglarda tesebbiis
olmaz.

Tesebbus derecesinde kalan bir suctan soz edebil-
mek icin fiilin bazi ozelliklere sahip olmasi gerek-
mekte olup bu ozellikler sunlardir22:

e Sucun islenmek istenmesi
e Sucun kasten islenebilen bir su¢ olmasi

e Gergeklestirilen fiilin icra hareketi niteliginde
olmast

e Gergeklestirilen fiilin neticeyi meydana getir-
meye elverigli olmasi23

e Neticeli bir sucun veya icra hareketleri kisimla-
ra bolunebilen sirf hareket sugunun bulunmasi

e Sucun icra hareketine baglanmig olmakla birlik-
te bu hareketlerin tamamlanamamis veya kanuni
tanimdaki neticenin gerceklesmemis olmasi

TCK. tesebbuis asamasinda kalmus fiilleri de ceza-
landirmaktadir. Ancak bu genel bir diizenleme niteli-
gindedir ve bazi suclar icin tipiklik ongoriilmiis olup,
tamamlanmamis bir sug tipiklik gerceklesmedigi icin
cezalandirilmayacaktir24.

18 ARSLAN Cetin/AZIZAGAOGLU Bahattin, Yeni Turk Ceza Kanunu Serhi, Ankara 2004, s. 172.

19 DONAY, s. 157.

20 ARTUK, Mehmet Emin/GOKCEN, Ahmet/YENIDUNYA, A.Caner, 5237 Sayili Kanuna Gore Hazirlanmig Ceza Hukuku Ozel

Hukumler, Ankara 2006, s. 77.

21 ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA, 5237 Sayili Kanuna Gore Hazirlanmig Ceza Hukuku Ozel Hukumler, s. 77.

22 ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA, s. 77-78.

23 Suca tegebbuste kullanilan ara¢ sug¢un kanuni taniminda Ongoriilen neticeyi meydana getirmeye elverisli olmalidir. Ancak elverig-
lilik sadece kullanilan ara¢ bakiminda degil sucun konusu da dahil olmak tizere butun fiil yonuinden bulunmalidir., KOYUNCU
Ali, 5237 Sayili Turk Ceza Kanununun Uygulayic1 Goziyle Yorumu Genel Hukumler, Ankara 2006, s. 203.

24 HAKERI Hakan, Ceza Hukuku, Istanbul 2007, s. 307.
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Tamamlanmig bir sucun ceza hukuku agisinda
degerlendirilmesi cok zor degildir, ¢iinkil neticenin
gerceklesmesi halinde sugun tanimlanmamas: prob-
lem olmamaktadir. Ancak tesebbiis agamasinda kal-
mig bir sucun tanimlanmasinda bir takim sorunlarla
karsilasilmaktadir. Ozellikle vergi suglarina tesebbii-
sut diuzenleyen VUK'nun 358. maddesinin 4369 sayi-
It kanun ile kaldirilmig olmasi ve bu nedenle vergi
suclarina tesebbustin kaldirildigina iligskin goruglerle,
VUK md. 359'da duzenlenen suclarm hareket sucu
oldugu, dolayisiyla da tesebbiisiin olanaksiz oldugu
yonundeki gorugler kafalar iyice karigtirmugtir.

Oncelikle su hususu belirtmekte fayda vardir;
VUK md. 358'in kaldirilmig olmast bir takim vergi
suclarina tesebbiisun mumkin olmadigr anlamina
gelmemektedir. Cunkil vergi suclari devlete karst
islenen suglar olup su¢ neticesinde kamu menfaati
zedelenmektedir. Dolayisiyla tegsebbiisiin de cezalan-
dirilmasi gereklidir. Bununla birlikte, vergi kanunla-
rindaki ceza hitkiimleri, TCK'ya gore 6zel kanun nite-
ligindedir. VUK'da yer alan adli nitelikteki suglarin
failleri ceza mahkemesinde yargilanacaktir ve suclar
hakkinda aksine hitkiim bulunmadig1 surece TCK'nin
genel hukumleri uygulanacaktir. VUK.'da duzenle-
nen sucun niteligi tesebbuise uygun ise TCK'nin
tesebbiis hitkiimlerine bagvurmak mumkuindir.

VUK md. 359'da sonu¢ unsuru olarak vergi ziyai-
nin aranmamasinin bu sucu sekli su¢ veya sirf hare-
ket sucu haline getirdigi, dolayisiyla da tesebbusiin
mumkun olmadig ileri surilmektedir.

Bu suclar sirf hareket sucu veya neticesi harekete
bitisik su¢ olarak nitelendirildiginde, bu suclara
tesebbusiin olanaksiz oldugunu soylemek mumkiin
olacaktir ¢cuinkui hareket ile birlikte sonu¢ da ayni
anda gerceklesecektir. Ancak bu goriis sucun olusu-
mu i¢in zarar ongodriilmesi halinde kabul gorebilecek
bir gorustur?s.

Sirf hareket suglarinda, tesebbuis ancak hareketin
parcalara ayrilmasi halinde miimkuindur2s. VUK’ nun
5904 sayili Kanunla degismeden onceki 359. madde-

25 DONAY, s. 152.

sinin b fikrasinin 2 nolu bendinde yer alan "Belgele-
rin Maliye Bakanligi ile anlagsmasi olmadigi halde
basilmasi1 veya sahte olarak basilmasi" fiili, parcalara
ayrilabilir, dolayisiyla su¢ yolu vardir ve tesebbils
mumkundur?7.

VUK md. 359'da yer alan suglarin tamamlanabil-
mesi icin zarar aranmamaktadir. Dolayisiyla her sug
tipi i¢in olmasa da baz1 suglar i¢in tesebbuisin muim-
kiin oldugu soylenebilir. Ilgili madde c¢ercevesinde
bagka ornekler de verilebilir:

VUK md.359 a/l 'de "Defter ve kayitlarda hesap
ve muhasebe hileleri yapanlar, gercek olmayan veya
kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina
hesap acanlar veya defterlere kaydi gereken hesap ve
islemleri vergi matrahinin azalmasi sonucunu dogu-
racak sekilde tamamen veya kismen baska defter,
belge veya diger kayit ortamlarina kaydedilmesi" sug
olarak tanimlanmuigtir.

Defter ve kayitlarda muhasebe hilesi yapmak i¢in
icra hareketlerine basladiktan sonra ve heniiz tuim
hileleri gerceklestiremeden yakalanma halinde, icra
hareketleri baglamig ancak sonug¢ gerceklesmedigi
icin tesebbiis muimkindur denilebilir2s.

Defterlere kaydi gereken hesap ve iglemleri vergi
matrahinin azalmasi sonucunu doguracak sekilde
tamamen veya kismen bagka defter, belge veya diger
kay1t ortamlarina kaydedilmesi sugu sirf hareket sugu
degildir. Vergi matrahinin azalmasi sonucunu isteyen
bir netice sugudur. Sugun tum unsurlariyla olugumu
fiilin ileride vergi matrahmin azalmasi sonucunu
dogurabilecek nitelikte olmasi gereklidir29. Dolayi-
styla da tegebbuisiin miimkiin oldugu soylenebilir.

VUK md. 359 2/c' ye gore "Bu Kanun hitkiimleri-
ne gore ancak Maliye Bakanlig1 ile anlagsmasi bulu-
nan kisilerin basabilecegi belgeleri, Bakanlik ile
anlagmasi olmadigr halde basanlar veya bilerek kul-
lananlar iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir". Bu sug tipine tegebbiis olanagi vardir.
Soyle ki bu suc bir hareket sucu olmakla birlikte bir
tek hareketten olusan bir su¢ degildir. Bu sucun ger-

26 BAYKARA Bekir, Vergi Suguna Tesebbiis 4369 Sayili Kanundan Sonra da Mumkiin Mudir ?, Yaklagim Dergisi, Say1 106, Ekim

2001.

27 BAYKARA, agm; BAYKARA Bekir, Hapis Cezasin1 Gerektiren Vergi Suclarinda Dava Zamanagimi Ve Zamanagiminin Baglan-

gic1, Vergi Dunyasi, Say1 270, Subat 2004.
28 DONAY, s. 152.

29 OK Nuri/GUNDEL Ahmet, Aciklamal: I¢tihatli Ceza Mahkemelerinin Gorevine Giren Vergi Kacakeilig1 Suglari, Ankara, 2002, s.

342.

148 VERGI DUNYASI, SAYI 339, KASIM 2009



ceklesmesi icin birbirini takip eden bir¢cok eylemin
yapilmasi gereklidir. Belge basma isi, siparis alma,
bilgisayarda dizayn yapma, filme alma, pozlama,
filmi makineye takip basma gibi hareketlerden olus-
makta olup, bu durumda belge basma isinin herhangi
bir asamasinda, heniiz basma islemini gerceklestir-
meden yakalanan kisi, vergi sucuna tesebbusten yar-
gilanir, hitkkiim giyer30.

VUK md. 359/a-2'de yer alan "Defter, kayit ve bel-
gelerin tahrif edilmesi" sucu da niteligi itibariyle
tesebblisi mumkundur. Icra hareketlerinin tamamla-
namamas!t ya da tamamlanmakla beraber neticenin
meydana gelmemesi, diger bir ifade ile defter, kayit
ve belgelerin veya defter sahifelerinin yok edileme-
mesi olasilig1 her zaman mumkundur3!.

Icra hareketleri bolumlere ayrilabilen sirf hareket
sucunda her bolum ayri ayri tesebbuisii olusturacak
niteliktedir. Dolayisiyla ceza mahkemesinde yargila-
nan vergi suglarinda tesebbuisiin miimkiin olmadigin
soylemek dogru bir tespit degildir. Bununla beraber
vergi suclarinin devlet aleyhine islenen suclar olma-
s1, korunan menfaatin kamu menfaati olmasi, bu sug-
larin devlet otoritesini zaafa ugratma ihtimali olan
tehlike suclart olmasi ve VUK md. 359'da sayilan
suclarin tamamlanmasi i¢in zarar aranmamasi nede-
niyle de tesebbusiin varligini kabul etmek gereklidir.

C- Ictima

Vergi Ceza Hukuku'nda en ¢ok uygulama alani
bulan Ceza Hukuku prensiplerinden biri de birlegme-
dir. Bir fiilin degisik ihlallere sebebiyet vermesi veya
birden fazla fiilin tek ihlal teskil etmesi ve tek sug
gibi cezalandirilmasi durumuna suglarin birlesmesi
denir32.

Bir tek hareketle birden fazla su¢ ortaya ¢ikabile-
cegi gibi; birden fazla fiilin bulunmasina ragmen
kanun bunlart tek su¢ kabul etmesi s6z konusu ola-
bilmekte ya da birden fazla fiil ile birden fazla ihlal
ortaya ¢ikmakta ve kanun bunlar1 ayr1 ayri1 sug olarak
kabul etmektedir.

30 BAYKARA, agm.

31 OK/GUNDEL, s. 348.

32 GOKCEN/ARTUK/YENIDUNYA, s. 32.
33 HAKERI, s. 396.

TCK' da genel kural "kag tane fiil varsa o kadar
suc ve kag tane suc varsa o kadar ceza vardir" seklin-
de ifade edilir. Ancak TCK' da duzenlenen bilesik
sug, zincirleme sug¢ ve fikri i¢tima bu kuralin istisna-
larin1 olusturmaktadir.

1- Fikri Ictima-Tek Fiil Ile Degisik Hiikkiimlerin

Ihlal Edilmesi

"Maddi neticenin tek olmasi, yani dis diinyada
meydana gelen degisikligin tek olmasti, ihlalinin dola-
yistyla meydana gelen sucun da tek olmast sonucunu
dogurmamaktadir. Iste bu noktada ne yapilacag
meselesi fikri ictima miiessesesinin dogumuna neden
olmugtur33". Fikri ictimanin ilk sarti, bir fiil ile birden
fazla farkli sucun olusumuna sebebiyet vermektir.
Ihlal edilen kanun hukiimleri ayn1 kanunda diizenle-
nebilecegi gibi farkli kanunlarda da duizenlenmis ola-
bilir. Fikri i¢timanin varlig1 i¢in diger bir sart da dis
dinyada meydana gelen neticenin tek olmasi ancak
bu netice ile cesitli ihlallere neden olunmasidir. VUK
md. 359'da yer alan muhteviyati itibari ile yaniltici
belge diizenlenmesi hem vergi kagak¢iligi sucunun
olusumunu hem de evrakta sahtekarlik sugunun olu-
sumunu saglamaktadir. 765 Sayilt mulga Turk Ceza
Kanunu34 uygulamasinda sahtecilik su¢larinda 6zel
bir ictima kurali ongorilmediginden sahte olarak
duzenlenen resmi ya da 6zel belgenin mesela Vergi
kanunlarinca duzenlenmesi ongoriilen belgelerden
olmas1 halinde, bir fiil ile iki ayr1 kanun ihlal etmek-
te, dolayisiyla da sucu isleyen kisinin, bunlardan en
agir cezayi gerektiren suctan dolayi1 cezalandirilmasi
gerekmekteydi. Ancak Yeni TCK. madde 212'de yer
alan "Sahte resmi veya ozel belgenin bir bagka sugun
islenmesi sirasinda kullanilmast hdlinde, hem sahte-
cilik hem de ilgili suctan dolayr ayri ayri cezaya hiik-
molunur" hukmu nedeniyle ilgili kisiye hem VUK.
hem de TCK'nin dngordugu ceza ayri ayri verilecek-
tir3s.

Bununla birlikte VUK md. 340'da yer alan "Bu
kanunda yazili vergi ziyai cezasi ve usulsiizliik ceza-

34 13/11/2005 tarih ve 25642 S.R.G. de yayimlanan 04/11/2004 tarih ve 5252 sayili kanunun 12. maddesi ile, 1 Haziran 2005 tarihi
itibariyle tum ek degisiklikleriyle birlikte yururlukten kaldirilmigtir
35 GULTAS Veysel, 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu Ile 213 Sayili Vergi Usul Kanununda Belgelerde ve Faturalarda Sahtecilik Sug-

lar1, Ankara 2008, s. 209.

VERGI DUNYASI, SAYI 339, KASIM 2009 149



lart ile 359 uncu maddede ve diger kanunlarda yazi-
1 cezalar, ictima ve tekerriir hiikiimleri bakunindan
birlestirilemez.

Bu Kanunla vergi cezasiyle cezalandirilan fiiller,
ayni zamanda 359 uncu maddeye gore suc teskil etti-
gi takdirde vergi cezasi kesilmesi soz konusu madde
hiikmiine gore takibat yapilmasina engel olmaz."
hikkmu ile ictima kurallarini uygularken idari vergi
suclart ve adli vergi suglar1 arasinda ayirim yapilmig
ve bu suglar i¢in i¢tima huikiimlerinin uygulanmasi
yasaklanmustir.

Ornegin defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe
hileleri yapanlar, ger¢ek olmayan veya kayda konu
islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap agan-
lar veya defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri
vergi matrahinin azalmasi sonucunu doguracak sekil-
de tamamen veya kismen bagka defter, belge veya
diger kayit ortamlarina kaydedenler, hem VUK. md.
359'u ihlal etmekte hem de VUK md. 344"t ihlal ede-
rek vergi ziyaina neden olmaktadir. Ancak VUK. md.
340 geregi vergi ziyai cezasi ve usulsuzluk cezalari
ile md. 359 ve diger kanunlarda yazili cezalar; ictima
ve tekerrir hitkiimleri bakimindan birlegtirilemeye-
cektir. Bu Kanunla vergi cezasiyla cezalandirilan fii-
ler, ayn1 zamanda 359 uncu maddeye gore sug teskil
ettigi takdirde takibata maruz kalacaktir.

Bu hususu bir bagka 6rnekle daha somutlagtirmak
mumkiindur. Ornegin mitkelleflerin vergi kanunlari-
nin uygulanmas ile ilgili hesap, yaz1 ve sair 0zel isle-
rini yapmalari yasak edilen memurlardan bu yasaga
aykir1 harekette bulunanlar Turk Ceza Kanununun
257 nci maddesinin birinci fikrast hitkmiine gore
cezalandirilacaklardir. Bu hareketlerle vergi ziyaina
neden olunmasi halinde, kisiye ayrica bu Kanunun
344 uncii maddesine gore vergi ziyai cezasi kesile-
cektir.

VUK md. 340/2 hikmu Kabahatler Kanunu md.
15/3 ile ¢elismektedir. Kabahatler Kanununa gore bir
fiil hem su¢ hem de kabahat olarak tanimlanmis ise
sadece su¢ nedeni ile yaptirim uygulanacaktir. Ancak
suctan dolay1 yaptirim uygulanamayan hallerde kaba-
hat dolayist ile yaptirim uygulanmasi s6z konusu ola-
caktir. Ancak madde 340 geregi her iki su¢ da ayr

ayr1 cezalandirilacaktir. Bu halde ictima kurallarinin
uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.

2-Bilesik Suc¢

Kanunda bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanan fiil,
bir bagka sucun temel sekline veya daha agir cezay1
gerektiren nitelikli sekline iligkin unsurunu olusturu-
yor ise bu gibi durumlarda bir bagka sucun unsurunu
olusturan fiilden dolay: faile ayrica ceza verilmeye-
cektir36. "Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici
nedenini olusturmasi dolayistyla tek fiil sayilan suca
bilesik suc denir. Bu tiir suclarda ictima hiikiimleri
uygulanmaz" (TCK md 42).

Kanunun iki ayr1 sucu mustakil bir hikiimde kay-
nastirdigi hallerde faile ayr1 ayri ceza verilmeyecek
ortaya ¢ikan yeni suga veya agirlagtirici sebebe ilis-
kin hikmiuin uygulanmasi ile yetinilecektir3?. Vergi
Suglart icerisinde bilesik su¢ tanimina uyan bir orne-
ge rastlanilmamustir.

3-Zincirleme Suc-Birden Cok Fiil Ile Birden

Fazla Thlale Sebebiyet Verilmesi

"Her neticenin ayri bir sug tegkil etmesinin ve fai-
lin kag netice meydana getirmis ise, o kadar suc isle-
mis sayilarak her birinden dolayt ayri ve bagimsiz
cezalara carptirldmasumin istisnalarindan biri miite-
selsil suc veya kesintili su¢ adi da verilen zincirleme
suclardir3s."

Zincirleme sug¢ halinde ayni sucun birden fazla
islenmis olmasi sozkonusu olup bu suclar bir sug isle-
me kararinin icras1 kapsaminda islenmekte ve suclar
arasinda subjektif bir bag bulunmaktadir. Zincirleme
sucun subjektif kosulu islenen birden fazla sug ara-
sinda bir sug isleme karariin icrasi kapsaminda man-
evi bir bagin varligidir®. Miteaddit defa islenen bu
suclarin diger bir ozelligi de magdurun ayni Kisi
olmasidir.

TCK md. 43 cergevesinde "(/) Bir suc isleme
kararimmin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir
kisiye karsi ayni sucun birden fazla islenmesi duru-
munda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte
birinden dortte iiciine kadar artirilir. Bir sucun temel
sekli ile daha agwr veya daha az cezayr gerektiren
nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayuir. Magduru belli bir
kisi olmayan suglarda da bu fikra hiikmii uygulanr.

36 OZGENC, Izzet, Turk Ceza Hukuku Genel Hukiimler, Ankara 2007, s. 498.
37 HAKERI, Hakan, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Ankara 2008, s. 345.

38 HAKERI, 5.345.
39 OZGENC, s. 501.
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(2) Aynt sucun birden fazla kisiye karst tek bir fiil-
le islenmesi durumunda da, birinci fikra hiikmii uygu-
lanir."

VUK md. 359/a-1 Defter ve kayitlarda hesap ve
muhasebe hileleri yapilmasini, gercek olmayan veya
kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina
hesap acilmasini veya defterlere kaydi gereken hesap
ve iglemleri vergi matrahinin azalmasi sonucunu
doguracak sekilde tamamen veya kismen bagka def-
ter, belge veya diger kayit ortamlarina kaydedilmesi-
ni,

Ayni maddenin a-2 bendi, defter, kayit ve belgele-
rin tahrif edilmesini veya gizlenmesini veya muhtevi-
yati itibariyle yaniltici belge diizenlenmesini veya bu
belgelerin kullanilmasint su¢ olarak duizenlemistir.
Vergi kacirma amacli olarak gerceklestirilen bu fiiller
vergi miukellefleri tarafindan bir yil i¢cinde, (Odene-
cek verginin matrahinin mitkellefin bir yillik gelirinin
safi tutar1 olmasindan yola ¢ikilmaktadir) ayni sug
isleme karari ile muteaddit kereler gerceklestirilmek-
te olup sucun magduru da devlettir. Bu su¢ bir yil
icinde muteaddit defalar iglenirken tek bir amag var-
dir, o hesap doneminde ddenecek verginin matrahini
azaltmak. Dolayistyla burada TCK md. 43 geregi zin-
cirleme suc¢ hutkiimleri uygulanacak tek bir cezaya
hukmedilecek ancak ceza dortte birden, dortte tigce
kadar arttirtlacaktir.

D- Tekerrur

Tekerrr, bir su¢tan dolayr mahkiim olan kimsenin
cezasini tamamen cektikten ya da ceza kanuni neden-
lerden biriyle dustukten sonra, belli bir stire icinde bir
ya da bir¢ok sug islenmesi durumudur40,

VUK.'nun 4369 sayili kanunla degisik 339. mad-
desinde, vergi ziyaini gerektiren suclar ve usulsiizluk
suclarini miukerrer igleyenlere, bunlarin gerektirdigi
cezalarm belli oranlarda arttirilmak suretiyle uygula-
nacagi hiikme baglanmuistir.

Ilgili madde hitkmu geregince "Vergi ziyaina
sebebiyet vermekten veya usulsiizliikten dolayr ceza

40 EDIZDOGAN/TAS/CELIKKAYA, s. 35.

kesilen ve cezast kesinlesenlere, cezanin kesinlestigi
tarihi takip eden yilin basindan baglamak iizere vergi
ziyainda bes, usulsiizliikte iki yil icinde tekrar ceza
kesilmesi durumunda, vergi ziyai cezasi yiizde elli,
usulstizliik cezast yiizde yirmi bes oramnda artiril-
mak suretiyle wygulamr." Bu hukim cercevesinde
idari vergi ihlallerinde tekerrurden dolay vergi ceza-
sinin artirilmasi s6z konusu olmakta sonraki suclarin
cezasmun tekerrur hikiimleri uyarica artirtlabilmesi
icin, oOnceki sucun cezasinin kesinlesmis olmasi
gerekmektedir4!l. Bu nedenle tekerriir hitkkiimlerinin
uygulanabilmesi icin, onceki cezanin tarh ve teblig
olunmasi yeterli degildir. Burada cezanin kesinlesmis
olmasindan maksat, cezanin artik uyusmazliga konu
edilemez ve tahsil edilebilir hale gelmesidir. Bir
bagka anlatimla, onceki cezanin tekerrire esas alina-
bilmesi icin cezanin dava agilmayarak kesinlesmis
olmas1 yahut cezay1 onayan yargi kararinin kesinles-
mis bulunmasi veya uzlasilmis olmasi gerekir. Once-
ki kesinlesmis cezanin tahsil edilmis olup olmamasi-
nin ise tekerriir uygulamasi acisindan d6nemi yoktur42.

Adli vergi suclarinda TCK'nin 58 md. uygulana-
caktir. Ilgili maddeye gore onceden islenen suctan
dolay1 verilen hukum kesinlestikten sonra yeni bir
sucun islenmesi halinde, tekerriir hitkiimleri uygula-
nir. Bunun i¢in cezanin infaz edilmis olmast gerekli
degildir.

Tekerrur hitkiimleri, donceden iglenen suctan dola-
yi

a) Bes yildan fazla suireyle hapis cezasina mahk{i-
miyet halinde, bu cezanin infaz edildigi tarihten iti-
baren bes yil,

b) Bes yil veya daha az sureli hapis ya da adli para
cezasina mahklimiyet halinde, bu cezanin infaz edil-
digi tarihten itibaren ug¢ yil, gectikten sonra islenen
suclar dolayisiyla uygulanmaz.

(3) Tekerrur halinde, sonraki suga iliskin kanun
maddesinde secimlik olarak hapis cezasi ile adlf para
cezasi ongorulmusse, hapis cezasina hitkmolunur.

41 OLUS-OZBALCI Mali Hukuk Biirosu, Vergi Usul Kanunu Yorum ve Agiklamalari, Ankara 2007, s. 904-905.
42 DOGRUSOZ, Bumin, Vergi Cezalarinda Tekerriir Karmasasi, 20.11.2008 Tarihli Referans Gazetesi, ET.01.02.2009.
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(4) Kasitl suclarla taksirli suclar ve siurf askeri
suclarla diger suglar arasinda tekerrir hukimleri
uygulanmaz. Kasten oldurme, kasten yaralama,
yagma, dolandiricilik, uyusturucu veya uyarict
madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli dam-
gada sahtecilik suclart haric olmak uzere; yabanci
ulke mahkemelerinden verilen hukumler tekerriire
esas olmaz.

(5) Fiili isledigi sirada onsekiz yasint doldurma-
mis olan kisilerin igledigi su¢lar dolayisiyla tekerrur
huikiimleri uygulanmaz.

(6) Tekerrur halinde hitkmolunan ceza, miukerrir-
lere ozgu infaz rejimine gore cektirilir. Ayrica,
miukerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetim-
li serbestlik tedbiri uygulanir.

(7) Mahkiimiyet kararinda, hutkiimla hakkinda
mikerrirlere 6zgu infaz rejiminin ve cezanin infazin-
dan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanaca-
&1 belirtilir.

(8) Mikerrirlerin mahktim oldugu cezanin infazi
ile denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasi,
kanunda gosterilen sekilde yapilir.

(9) Mikerrirlere 6zgu infaz rejiminin ve cezanin
infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin, iti-
yadi suclu, (ayni sugu birden ¢ok defa islemesi duru-
munda cezalandirilan suclu) sucu meslek edinen kisi
veya orgut mensubu suclu hakkinda da uygulanmasi-
na huikmedilir.

Tekerrur hikimlerinin uygulanmast i¢in oncelikle
onceden islenen suctan dolay1 verilen hikmiin kesin-
lesmesi gereklidir. Bunun i¢in cezanin infaz edilmis
olmas1 gerekli degildir. Tekerriir hikiimlerinin esas
alinmasi icin diger bir sart yeni bir suc islenmesidir.
Bu madde cercevesinde kasith suglar ile taksirli suc-
lar arasinda tekerrur s6z konusu olmayacaktir. Ilk sug¢
eger vergi sucu ise bu su¢ da ancak kasten islenen bir
sug¢ oldugu i¢in ikinci sugun da kasten iglenen bir sug
olmasi gerekecektir43. Siurf askerf suclarla diger suclar
arasinda da tekerruir hukimleri uygulanmayacaktir.

Kasten oldurme, kasten yaralama, yagma, dolan-
diricilik, uyusturucu veya uyarict madde imal ve tica-
reti ile parada veya kiymetli damgada sahtecilik sug-
lar1 hari¢ olmak uzere; yabanci tilke mahkemelerin-
den verilen hitkiimler de yine tekerriire esas alinma-
yacaktir.

43 DONAY, s. 161.

Tekerrur hukumlerinin uygulanabilmesi i¢in
gerekli olan diger bir sart da suire sartidir. Bes yildan
fazla sureyle hapis cezasina mahktimiyet halinde, bu
cezanin infaz edildigi tarihten itibaren bes yil, beg yil
veya daha az sureli hapis ya da adli para cezasina
mahktimiyet halinde, bu cezanin infaz edildigi tarih-
ten itibaren u¢ yil icinde islenen suglara tekerrur
hukumleri uygulanacaktir. Bununla birlikte bir mah-
klimiyetin tekerruire esas teskil edebilmesi icin varli-
gin1 korumus olmasi lazimdir44. Kanunda yapilan
duzenleme ile su¢ olmaktan ¢ikarilms bir fiil ve ceza
mahklimiyetini tim sonuglartyla ortadan kaldiran
genel affa ugramig bir mahklimiyet tekerriire esas
alimmayacaktir.

SONUC

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili "Turk Ceza Kanu-
nu" 12 Ekim 2004 tarihli Resmi Gazete'de yayimlan-
mis olup, ilgili kanunla 765 sayili Turk Ceza Kanu-
nunun sistematik yapist tamamen degistirilmistir. Bu
cercevede "Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amacty-
la Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun Tasaris1" ile bircok kanun maddesinde degi-
siklik yapilmig bazilar1 da kaldirilmistir. Turk Ceza
Kanunun genel nitelikli bir kanun olmasi nedeniyle
diger kanunlarda yer alan sug ve cezalar da bu uyum-
lagtirma hareketinden nasibini almistir. Oradaki degi-
siklikler diger kanunlarda yer alan su¢ ve cezalari da
etkilemektedir. Bu cercevede VUK'da da bir takim
degisiklikler olmugtur. Ceza Kanunu'nun 5. madde-
sinde "Bu kanunun genel hukuimleri 0zel ceza kanun-
lar1 ve ceza iceren kanunlardaki suclar hakkinda da
uygulanir" hukmi bu degisikliklerin dayanak noktasi
olmugtur. Ilgili calismamizda degisiklikler cerceve-
sinde ceza mahkemesinde yargilanan suglarda istirak,
tesebbiis, birlesme ve tekerrir kavramlari irdelenmis-
tir.

Kagakeilik suglarinin cezalandirilmasina iligskin
213 sayilh VUK’nun 359. maddesi de degisiklige
ugramistir. Suclar ve Cezalar olarak, "istirak" baghigi-
ni tastyan VUK 360. maddenin baghigi da "Cezadan
indirim" olarak degistirilmistir.

Istirak bir tek kisi tarafindan iglenebilecek bir
sucun birden ¢ok kisi tarafindan islenmesidir. TCK
md. 40'a gore suca istirak i¢in kasten ve hukuka ayki-
11 iglenmis bir fiilin varlig1 yeterlidir. Sugun iglenisi-

44 EREM Faruk/DANISMAN Ahmet/ARTUK Mehmet Emin, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Ankara 1997, s. 658.
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ne istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini
onleyen kisisel nedenler goz dniinde bulundurulmak-
sizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir.

213 sayili VUK’nun eski duzenlemesinde, istirak
huktimlerinin uygulanmas1 4369 sayili Kanunla
millga 360’inc1 maddesinde duizenlenmis ve cezasi-
nin belirlenmesinde de menfaat kavramini esas
almigtir. 5728 sayili Kanunun 277 nci maddesi ile
VUK 360 nct maddesinin "igtirak" baghig1 "Cezadan
Indirim" olarak degistirilmig, 359 uncu maddede
yazili sug¢larin iglenisine istirak eden sug ortaklarinin
bu suclarin islenmesinde menfaatinin bulunmamasi
halinde, Turk Ceza Kanununun suca istirak huikiimle-
rine gore hakkinda verilecek cezanin yarist indirile-
cegi belirtilerek bu duzenleme ile TCK'nin istirake
iliskin hukumlerine atif yapilmistir. Bu degisiklik
cercevesinde VUK md. 359'da yer alan suglardan
birine istirak edilmesi halinde serikte eger menfaat
elde etme saiki yok ise igtiraki duizenleyen TCK md.
37 devreye girecek oncelikle sucun faili belirlenecek,
sonrasinda da TCK md. 38 ve 39 cercevesinde istira-
kin nevi belirlenecektir.

Tamamlanmis bir su¢ ceza hukuku acisindan
sorun tegkil etmemektedir. Ancak tesebbiis agamasin-
da kalmis bir su¢un cezalandirilip cezalandirilmaya-
cagl ya da kanunda yer alan sug tiplerinin tesebbiise
miusait olup olmadig1 konusunda bir takim sorunlarla
karsilagilmaktadir. Vergi suclarina tesebbuisit diizen-
leyen VUK'nun 358. maddesinin 4369 sayili kanun
ile kaldirilmis olmasi VUK md. 359'da vergi ziyai
sonu¢ unsuruna yer verilmemis olmasi nedeniyle
vergi suclarina tesebbuisiin miimkiin olmadig1 goris-
lerine yogunluk kazandirmistir.

Kanaatimce VUK md. 358'in kaldirilmis olmasi
bizi vergi suglaria tesebbusiin mumkun olmadigi
sonucuna ulagtirmaz. TCK md. 5'in "Bu kanunun
genel hukumleri 0zel ceza kanunlar1 ve ceza igeren
kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir" hikmiu
geregince TCK'nin tesebbuisit duzenleyen genel
hukiimlerinden yararlanmamiz gerekir. VUK.'da
duzenlenen sucun niteligi tesebbiise uygun ise
TCK'nin tegebbuis hitkiimlerine bagvurmak mumkiun-
dur.

Cunku vergi suclar1 devlete karsi iglenen suclar
olup suc neticesinde kamu menfaati zedelenmektedir.
Dolayisiyla tehlike sucu sinifinda yer alan bu suglar-
da tesebbusiin de cezalandirilmasi gereklidir.
VUK'nun tesebbiuse iligkin 358. maddesinin kaldiril-
masi, VUK'da yer alan adli nitelikteki suclarin faille-

rinin ceza mahkemesinde yargilanmasi nedeniyle
aksine hukiim bulunmadig siirece tegebbiis konusun-
da TCK'nin genel huikiimlerinin uygulanmasi sonucu-
nu ortaya ¢ikarmaktadir.

VUK md. 340'da vergi ziyai cezalart ve usulsiiz-
luk cezalar ile VUK md.359 ve diger kanunlarda yer
alan cezalarin tekerrir acisindan birlesemeyecegi
belirtilmistir. Dolayisiyla adli vergi suclarinda TCK
md. 58 uygulanacaktir. Ilgili maddeye gore donceden
islenen suctan dolayr verilen hukim kesinlestikten
sonra yeni bir sucun islenmesi halinde, tekerrur
hukiimleri uygulanir. Bunun i¢in cezanin infaz edil-
mis olmasi gerekli degildir. Onceden islenen suctan
dolay1 verilen hukiim kesinlestikten sonra yeni bir
sucun islenmesi halinde, tekerriir hukuimleri uygula-
nir.

765 sayili mulga Turk Ceza Kanununun Birinci
Kitap Yedinci Babda "Sug ve Cezalarin I¢tima1" bas-
lig1 altinda 68'inci maddeden baglayarak 80'inci mad-
deye kadar su¢ ve cezalarin ictimai diuzenlenmistir.
68 ve 77'nci maddeler arasinda cezalarin ictimai, 78,
79 ve 80'inci maddelerde ise suclarin igtimar hitkme
baglanmistir. Hemen belirtelim ki, 5237 sayili yeni
TCK da cezalarin igtimar duzenlenmemis, bu husus
5275 sayili Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanunun 99 ve 107 maddelerinde diizen-
lenmisgtir. 5237 sayili TCK sadece suglarin igtimaini
Genel Hukumler baglikli Birinci Kitap Ikinci Kisim
Besginci Bolum igerisinde 42, 43 ve 44'unctt madde-
lerde duizenlemistir.

Ceza hukukunun genel ilkelerinden biri de, kag
tane fiil varsa o kadar sug, kag tane sug var ise o kadar
ceza gerektigidir. Ancak kanun koyucu, baz1 durum-
larda iki ayr1 sugun unsurlarini iceren yeni bir sug tipi
yaratip, faili sadece bu yeni sugtan sorumlu tutarak
veya yasanin aynt hikmiuniin birden fazla kez ihlal
edilmesi halinde faile bir ceza verip, bu cezada bir
miktar artirrm yaparak yahut tek fiil ile birbirinden
bagimsiz birden fazla sug tipinin ihlali halinde en agir
cezayr gerektiren suctan faili sorumlu tutarak bu
kurala istisna getirmistir. Bu Ui¢ istisnai sirasiyla Bile-
sik Suc, Zincirleme Suc¢ ve Fikri I¢timadir.

Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini
olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik
su¢ denir. Bu tur suglarda i¢tima hutkiimleri uygulan-
maz.

Bir su¢ isleme kararmin icrasi1 kapsaminda, degi-
sik zamanlarda bir kisiye karst ayni sugun birden
fazla iglenmesi durumunda, zincirleme sugtan bahse-
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dilir ve fail i¢in bir cezaya hutkmedilir. Bir sucun
temel sekli ile daha agir veya daha az cezay: gerekti-
ren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Ayni sugun bir-
den fazla kisiye karst tek bir fiille islenmesi duru-
munda da, zincirleme suga iligkin hitkkiimler uygula-
nacaktir.

Kasten oldurme, kasten yaralama, igskence, cinsel
saldir1, cocuklarin cinsel istismart ve yagma suglarin-
da zincirleme suga iligkin madde huikiimleri uygulan-
mayacaktir.

Fikri ictima bir fiil ile birden fazla farkli sugun
olusumuna sebebiyet vermedir. Ihlal edilen kanun
huikimleri ayni kanunda diizenlenebilecegi gibi fark-
l1 kanunlarda da duzenlenmis olabilir. Fikri ictimanin
varligi icin diger bir sart da dis dunyada meydana
gelen neticenin tek olmasi ancak bu netice ile cesitli
ihlallere neden olunmasidir. Isledigi bir fiil ile birden
fazla farkli sucun olugsmasina sebebiyet veren Kkisi,
bunlardan en agir cezayr gerektiren sucgtan dolayi
cezalandirilir.

Adli vergi su¢larinda TCK'nin birlesmeye iligskin
ilgili hukuimleri uygulanacaktir. Ancak VUK md.
340'da yer alan hukiim geregi vergi ziyai cezalari ve
usulsiizlik cezalari ile VUK md.359 ve diger kanun-
larda yer alan cezalarin birlesmesi s6z konusu olama-
yacaktir.
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